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1. Introduccidn

En este trabajo se lleva a cabo la descripcidn y
@l andlisis de lo que denominaremos "Datos de Mercasa'".
Estos datos estdn constituidos por una serie de
informaciones mensuales, de Enero de 1983 a Junio de 1987,
de las ventas, en términos de precios vy cantidades,
efectuadas en cada uno de los 18 centros regionales de
Mercasa, de unos 80 productos alimenticios no elaborados.
Estos productos estdn clasificados en siete grupos,
Frutas, Hortalizas, Patatas, Carne, Pescado, Marisco vy
Congelados (Pescado vy Marisco) vy, sobre todo para alguno
de estos grupos, como se detallard mds adelante, el valor
de las ventas de Mercasa representa un porcentaje

considerable del consumo nacional de esos bienes.

El objetivo de este trabajo es miltiple. Por un
lado vy, por decirlo asi, "previamente", obtener nlmeros
indices de precios y cantidades de la actividad
comercializadora de Mercasa; por otro, tratar de elaborar
sobre esta base un indice cudntico que pudiera servir como
indicador macroeconémico del gasto de las familias en
alimentos sin elaborar y por Gltimo ver si los indices de
precios de Mercasa arrojan alguna luz sobre la

interpretacidén del IPC de los grupos estacionales.

Debido & esto, se presentan dos tipos distintos
de cuestiones que se pueden expresar asi: ¢Qué problemas
plantean los datos de Mercasa para la elaboracidén de
indices de la actividad de Mercasa? ¢Es adecuada la
informacién de Mercasa para servir como base de un
indicador macroeconémico del gasto de las familias? las
respuestas a estos dinterrogantes, a saber, que no hay
problemas serios en los datos que impidan la elaboracidn

de indices de la actividad de Mercasa, pero que, por el



contrario, es dudosa la utilidad del indicador
macroecondémico que se pueda obtener a partir de esta
informacidén, se tratardn de argumentar en el resto del
trabajo, al igual que el hecho de que los indices de
precios de Frutas y Hortalizas de Mercasa parecen aclarar
bastante los problemas del IPC de los grupos estacionales.

Para ello el trabajo se organiza de la siguiente
manera: en la seccidén siguiente se ofrece una visidn
general del volumen y composicidn de las ventas de Mercasa
y de los datos disponibles sobre su actividad. Hecho esto,
en la seccidén 3 se discuten las dificultades que existen
para elaborar, a partir de la informacién de Mercasa, un
indicador macroecondmico del gasto de las familias como el
sefialado, de modo que esta seccidn es algo asi como una
respuesta provisional a la segunda pregunta planteada. La
seccidén 4 es, a su vez, una respuesta a la primera de las
preguntas, dado que en ella se analizan criticamente las
series de datos disponibles desde el punto de vista de los
problemas qUe plantean para la elaboracidén de los indices
de precios v cantidades de la actividad de Mercasa. En la
seccidédn 5 se presentan los indices de cantidades de los
distintos grupos de productos vendidos por Mercasa, que
son la base para la elaboracién del indicador del gasto de
las familias en alimentos no elaborados que, junto con un
indicador de la actividad de Mercasa, se presenta en la

seccidn 6.

Las secciones 7 y 8 se refieren a indices de
precios. En la primera de ellas se ofrecen los
correspondientes a 1los grupos de productos de Mercasa,
obtenidos sin tener en cuenta la estacionalidad de algunos
productos. En la seccidén 8 se discuten algunos problemas
derivados de la estacionalidad de los bienes y se calculan
nuevos 1indices de precios para los grupos estacionales,

Frutas y Hortalizas, que, al compararse con los



correspondientes del IPC, ponen de relieve la inadecuacidn
del IPC para establecer comparaciones intermensuales. Por
altimo, el trabajo se cierra con unos Apéndices de
cardcter técnico. Con objeto de facilitar la lectura,
cuadros vy graficos figuran en un Apéndice Estadistico al

final del texto.

2. La actividad de Mercasa

Un volumen importante de los productos
alimenticios consumidos en fresco se comercializan en
nuestro pais en Jlos mercados centrales de mayoristas
existentes @n las principales ciudades. l.a Empraesa

Nacional Mercasa participa mayoritariamente en el capital
social de 18 de estos mercados mayoristas vy dispone de
informacidédn mensual sobre cantidades v precios de las
frutas, verduras, carne vy pescado comercializado en cada
uno de ellos, datos que pueden ser de gran utilidad para
@l andlisis de este importante componente de los
presupuestos familiares, aunqgue también adolecen de

limitaciones que se comentardn mds adelante.

Como se ha mencionado, son dieciocho (1) los
mercados cuyos datos se van a comentar. No cubren la
totalidad del territorio nacional, por ejemplo no se
encuentra ningdn mercado en Galicia, Rioja ni Castilla-lLa
Mancha, pero estdn  localizados en zonas fuertemente
urbanizadas vy, seqgin calculos de mercasa, en 1986 su radio

de influencia abarcaba al 36 % de la poblacidn espafiola.

(1) Las ciudades donde se encuentran localizados estos 18 mercados
son: Alicante, Badajoz, Barcelona, Bilbao, sranada, Jerez, lLas
Palmas, Madrid, Malaga, Murcia, Palma de Mallorca, Pamplona,
Salamanca, Santander, Sevilla, Tenerife, Valencia y Zaragoza.
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Los productos comercializados se distribuyen en

siete grupos: frutas 22 variedades mas un "Resto de
frutas"-, hortalizas -20 wvariedades wmés un "Resto de
hortalizas" -, patatas, carnes —~cuatro variedades-,

pescados frescos =15 especies mads un "Resto de pescado

fresco"—, marisco fresco ~10 especies mds un resto-,

pescado v marisco congelados -9 especies y 2 para el resto

de los congelados. A excepcidn de las frutas y hortalizas,
que se comercializan en todos los mercados, el resto de
los productos no se comercializa en la generalidad de los
mismos: sd6lo en 12 de ellos se venden pescados y mariscos,

frescos o congelados, vy carnes, tan sdlo en 7.

La dnformacidén facilitada por Mercasa consiste
en, como se ha sefalado, datos de cantidades y precios,
y, por tanto, de wvalor, de las ventas mensuales de cada
uno de los productos en cada uno de los mercados en el
periodo comprendido entre Enero de 1983 y Junio de 1987,
lLos precios que aparecen en los datos de Mercasa son,
obviamente, precios al por mavor, vy 1los productos se
venden no a familias sino a wminoristas, por lo que el
destino final de los mismos no es sdlo el consumo en el
hogar. Esto hace que la informacidn procedente de Mercasa
no sea directa e inmediatamente comparable con la
procedente de otras fuentes, como por ejemple la Encuesta
de Presupuestos Familiares, la Contabilidad Nacional o el
IPC.

Sin embargo la relevancia de la informacidn de
Mercasa para el andlisis de numerosos aspectos del consumo
de alimentos de nuestro pais estd fuera de toda duda, dada
la dimportancia comercializadora de Mercasa, quien ha
estimado, basdndose en la Encuesta de Praesupuestos
Familiares, que la cobertura de sus 18 mercados mayoristas
era en 1985, del 40 % del consumo de Frutas, del 25 % del

de Hortalizas, v el 42 % de Pescados y Marisco.
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Una iddea del volumen, composicidén y evolucidn de
la actividad de mercasa se puede obtener del Cuadro 1, en
el que aparecen las ventas, en pesetas corrientes,
efectuadas por Mercasa de los productos de cada uno de los
siete grupos. Las cifras entre paréntesis dindican el
porcentaje que representan las ventas de un grupo sobre el

total de las ventas de Mercasa.

Del wmismo modo, del Cuadro 2 se puede obtener una
idea de la dmportancia de la actividad comercializadora de
Mercasa, aunque la informacidén contenida en él se refiera

tnicamente al afo 1985.

3. La construccidén de un dindicador macroecondémico a partir

de los datos de Mercasa y sus problemas

Un dindicador cuéntico del gasto de las familias
en alimentos no elaborados, construido a partir de los

datos de Mercasa es un numero indice del tipo

n qit

I =7 o g T
. Yo
donde i: es un subindice que clasifica a los n bienes

vendidos por Mercasa.

W, Es la proporcidén del gasto de las familias en
alimentos no elaborados que las familias
emplearon en el grupo de productos representado

por el bien i1 en un periodo determinado.

q.: Es la cantidad del bien i vendida por Mercasa.

(Esta definicidn se alterard més adelante).

lLos subindices "o" y "t" se refieren a periodos

de tiempo, siendo "o" el periodo base.
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Por el momento no seremos mas explicitos: no
entraremos en la discusidn sobre como se deben definir los
bienes, obtener las o o elegir la  fdérmula del
indicador; sencillamente hemos hecho una primera
definicidén del indicador que nos permite centrar la
discusidn sobre los problemas que presenta un indicador de
estas caracteristicas calculado a partir de los datos de

Mercasa.

Estos problemas son de dos tipos. Por un lado
estdn los generales que aparecen en la elaboracidén de
cualquier ndmero indice vy que discutiremos en las
siguientes secciones., Por otro estédn los que este
indicador pueda tener como tal debido a que se basa en
datos de Mercasa (los qi), y a estos problemas vamos a

dedicar esta seccidn.

Idealmente, uno desearia que Jlos "n" bilenes
fueran los "n" bienes que consumen las familias y que las
”qi“ fueran las cantidades compradas por las mismas,
peko aesto, obviamente, no ocurre: si  lo hiciera no
tendriamos un indicador sino un indice del gasto, algo a
lo que no aspiramos. Pero es importante ver en qué medida
el hecho de que esas condiciones dideales no se den, y la
forma en gque no se cumplen, puede afectar a la capacidad

predictiva del indicador.

En  primer lugar, Mercasa no vende todos los
productos alimenticios que consumen las familias. Debido a
esto, algunos de los bienes vendidos por Mercasa deben
"representar" un grupo de productos consumidos por las
familias pero no dincluidos en el indice. Por ejemplo en
los datos de Mercasa no aparecen Verduras Congeladas, que
son consumidas por las familias élas debemos "representar”
en el indice por el grupo de Mercasa "Verduras Frescas" o

quizés por el de "Congelados" que no incluye verduras?
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¢hebemos "representar" al consumo de carne de pollo, que
no aparece en los datos de Mercasa, por el de las carnes
que 1 aparecen? ¢Y los huevos, que tampoco aparecen? Es
claro que para que el indicador seflale adecuadamente las
variaciones del gasto, el consumo de los bienes no
incluidos ha de crecer aproximadamente iqual que el de los
productos que les representan en el indice, condicién que
podemos suponer o e@sperar gue ocurra, pero que no podemos

saber si se cumple o no.

En segundo lugar, las a; del indice
representan cantidades vendidas al por >mayor, es decir
vendidas a wminoristas v cuyo destino UGltimo puede ser
tanto las familias como colegios, restaurantes, hospitales
y obtras muchas dnstituciones. Esto no tiene mayores
consecuencias s, para cada uno de los bienes, la
proporcidén de las ventas cuyvo destino final no es el
consumo familiar es muy baja o si la demanda del resto de
las dnstituciones c¢rece en la misma proporcidn que la de
las familias, pero las puede tener si ninguna de estas
condiciones se cumple, algo que, de nuevo, no podemos

saber $i ocurre o no y hemos de Tlimitarnos a suponerlo.

Sin embargo el problema fundamental del
indicador asi construido es el de su interpretacidn (1).
Si édste estd creciendo al 5 % éComo sabemos que lo que
estd creciendo es el gasto de Jlas familias vy no la
penetracidn de Mercasa en el mercado de bienes
alimentarios? Hemos visto que, por ejemplo, la cobertura

de Mercasa era, en 1985, del 40 % del consumo de Frutas

(1) Este problema se complica por el hecho de que la estructura, por
productos, de las ventas de Mercasa difiere de la del consumo de
las familias, aspect ue se discute en la seccidn 6.
las famili specto d t ] 6
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écdmo podemos distinguir, con la sola ayuda del +dindicador,
entre un aumento del consumo de Frutas y un aumento en la
cobertura de Mercasa? La respuesta es que de ninguna
manera, v esto hace que la utilidad del dindicador sea
problemdtica, Quizd& esta afirmacidén se debiera suavizar
con dos observaciones: la primera, que esta parece ser una
caracteristica frecuente entre los indicadores cuédnticos,
"Uentas en Grandes Almacenes", "Consumo de Cemento" etc.,
que, dado que se usan, deben ser Gtiles. La segunda, que
quizd&d la actividad comercializadora de Mercasa estd ya
estabilizada y es posible que en el futuro su cobertura

varie muy lentamente.

4, Las series de datos de Mercasa

En esta seccidn se analizan las series de datos
de Mercasa desde el punto de vista de la elaboracidn, a
partir de ellas, de indices de precios v cantidades. Como
es ldgico, este andlisis se centra en las caracteristicas
negativas de las series, es decir, en aquellos aspectos
que plantean problemas para la obtencidn de esos indices,
de modo que aspectos tales como la desigual cobertura

regional de los datos, no serén tratados aqui.

A partir de este andlisis se pueden justificar
algunas de las elecciones hechas a la hora de elaborar los
indices. Hay que tener en cuenta que los 1indices de
precios tienen, como veremos mé&s adelante, '"necesidades"
distintas de los de cantidades y por ello, en ocasiones,
ante un mismo problema de los datos se ha optado por

soluciones distintas para cada uno de los indices.

En términos muy generales se podria decir que los
problemas fundamentales de las series de datos de Mercasa

para la elaboracidn de indices son que las series son muy
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cortas vy que, sobre todo las de precios, son, en los dos
primeros afios, incompletas. A pesar de esto, no parece
haber obstdculo para obtener indices de buena calidad,
sobre todo a partir de 1984. Dicho esto, pasemos a
analizar los principales problemas detectados en las

series y las soluciones que se les han dado.

4.1. Homogeneidad de los productos

La identificacidén que se hace de los productos en
las series de datos de Mercasa es perfectamente adecuada
para unos fines pero no para otros, l.os problemas
principales que se detectan a primera vista son la no
distincién de variedades para un mismo producto, vy las
aparentes diferencias de calidad entre los mismos

productos vendidos en distintos mercados.

EL primero de ellos, que se da, por ejemplo, en
el caso de las Patatas, no tiene solucidn, sobre todo con
series cortas de datos. El problema que esto plantea es el
de que, sobre todo en el caso de los indices de precios,
no se pueden realizar (en sentido estricto) comparaciones
intermensuales, dado que se trata de comparar precios de
productos distintos, aunque si tienen sentido las

comparaciones entre los mismos meses de afios diferentes.

El segundo, aparentes diferencias de calidad
entre los mismos productos vendidos en distintos mercados,
se puede dlustrar con un caso particular. Tomemos, por
ejemplo, los componentes de "Carnes", un  grupo  muy
sencillo, dado que sélo hay datos de precios de cuatro
mercados. Las discrepancias entre los precios medios de
"Uacuno" en 1985 entre estos cuatro mercados son del orden
del 10 %. Sin embargo las de "Ovino" son del 100 %. En el
primer caso parece correcto decir que la cantidad de

Vacuno vendida en un mes dado es la suma de las cantidades
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vendidas en ese mes en los diferentes mercados dado que,
aparentemente al menos, se vende en ellos un producto
homogéneo (Se puede decir lo mismo en el segundo caso?.

Obviamente, no.

Este problema se puede eliminar considerando
productos diferentes a los mismos bienes vendidos en
distintos mercados. Por eso, y salvo cuando se indique lo
contrario, se considerard& PRODUCTO a un bien vendido en un
mercado. De este modo "Higos Madrid" es un producto

distinto de "Higos Valencia".

4.2. Observaciones no registradas

E1  problema més serio de los que se pueden
incluir bajo este epigrafe es el de la ausencia, con
caracter sistemdtico, de NUMErosas observacioneas de
precios: asi, para muchos mercados hay datos de cantidades
pero no de precios; por ejemplo de los 7 mercados en los
que se comercializan las carnes sdélo para 4 hay datos de
precios. Ademds, con frecuencia, las series de precios
comienzan con un retraso considerable sobre las de
cantidades: en los 4 mercados para los que hay datos de
cantidades v precios de Carnes, las series de cantidades
comienzan en Enero de 1983 y las de precios, doce meses
mas tarde. Quizd la wmanifestacidn més grave de este
problema se dé en el mercado méds importante, el de Madrid,
en el que, para todos los grupos de productos, las series
de cantidades comienzan en Febrero de 1983 mientras que

las de precios lo hacen en Enero de 1984,

Cuando la ausencia de precios va acompafada por
cantidades positivas se plantea un problema: (Se eliminan
también las cantidades o se le asigna a la cantidad un
precio "promedio"? 8i se hace lo primero, las series se
quedan excesivamente cortas y con fuertes escalones; si lo
segundo, aparecerdn escalones,.
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La solucidn elegida consiste en asignar, en forma
que se describird mds adelante, a esas cantidades un
precio promedio cuando se estén calculando dndices de
cantidades, vy, por el contrario, eliminar las cantidades
sin precio cuando se calculen los dndices de precios. La
razén de esto es que en un indice lo mds dmportante son
las variaciones de las variables que se trata de medir,
mientras que las ponderaciones son, dentro de unos
limites, secundarias. Por eso, la utilizacidén de esos
precios "promedio" en los 1indices de cantidades, en los
que aparecen en las ponderaciones, tiene sentido, dado que
permite "salvar" muchas observaciones de cantidades, sin
embargo, en los dindices de precios, entrarian como

variables a medir, falseando asi el indice.

4.3, Estacionalidad de los productos

l.a "decisidn" sobre qué productos son
estacionales puede ser de gran dimportancia a la hora de
elaborar un indice de precios, sobre todo si se quiere
tratar de forma diferenciada a este tipo de bienes. Un
andlisis previo y bastante superficial de la
estacionalidad de los bienes concentra esta caracteristica
en las Frutas (salvo Limones, Pléatanos vy alguna otra) v,
en menor cuantia, en Hortalizas. En Pescados v Marisco se
observan también fluctuaciones en precios vy cantidades,
como las ligadas a Navidad, pero que no son comparables a
las de los productos agricolas. Por ello sdlo
consideraremos "estacionales" a los dos grupos mencionados

en primer lugar.

Los problemas que plantean estos productos para
la elaboracién de numeros indices son bien conocidos, pero
no estdn bien resueltos. En principio, v dado que los
problemas de estacionalidad se presentan con distinta

gravedad en los diferentes grupos de productos, pareceria
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que cada grupo de productos deberia ser tratado de forma
particular. Pero de hecho, hay pocas posibilidades de
tratar adecuadamente el problema de la estacionalidad con
series tan cortas como las disponibles aunque, obuiamente,

esas posibilidades aumentardn con el tiempo.

Dado que la estacionalidad plantea problemas
sobre todo para los dndices de precios y que no tenemos
posibilidades de ‘"resolverlos" con series tan cortas,
hemos tomado la decisidn de elaborar distintos indices de
precios para los grupos estacionales, Frutas y Verduras.
Primero hemos obtenido indices con la misma metodologia
gue la aplicada al resto de los grupos. Luego hemos
obtenido unos dndices con una metodologia similar a la
utilizada en al IPC con el propdsito de compararlos con

los de esos mismos grupos estacionales del IPC.

4.4, La "calidad" de los precios en los datos de Mercasa.

Como una especie de contraste previo e indirecto
de Tla calidad de Tlos datos de base, hemos comparado,
cuando existian series del IPC equivalentes, las series de
precios de Mercasa con las correspondientes en el IPC base
1983, Estas series han sido Patatas, Vacuno, Ovino vy
Porcino. £1 contraste tiene interés porque si consideramos
que las series de precios de Mercasa son "correctas',
podremos tenar mas confianza @n los indices gue
obtengamos, v no sélo en los de precios, sino también en
los de cantidades, vya que, en este caso, los precios son
la base de las ponderaciones utilizadas. Los resultados
aparecen en los gréficos 1 al 4 (las comparaciones entre
las series del IPC v de Mercasa se han hecho sobre la base
de digualar la media de ambos indices en el primer afio para
el que hubiera datos en la cinta de Mercasa, 1983 para

"Patatas" y 1984 para los otros productos).
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En términos generales se puede decir que las
oscilaciones son més fuertes en los precios al por mayor
que en los de consumo, como era de esperar, y que la
evolucidn de unos y otros es muy similar, con la excepcidn
de la serie "Vacuno" a partir del cuarto trimestre de
1985, para cuyo comportamiento no tenemos explicacidn

alguna.

5. Indices de cantidades de Mercasa

5.1. Introducciodn

En esta seccidn se describen los dndices de
cantidades obtenidos a partir de los datos de Mercasa.
Son, como se verd, iIndices mensuales, trimestrales vy
anuales, tanto de lLaspeyres como de Paasche para cada uno
de los siete grupos de productos en los que estd
clasificada la informacidén disponible. Para todos ellos el

aflo base es 1985,

Hay que sefialar que se han utilizado los datos de
Mercasa sin modificacidn alguna, en el sentido de que no
se ha hecho nada para "corregir" las "observaciones no
registradas" de cantidades, dado gue esto seria muy
laborioso vy, al menos +dinicialmente, no muy rentable. Sin
ambargo 'si se han "corregido" las de precios. Esto se ha
hecho en estas ocasiones vy de la siguiente manera: si p.e.
@en Agosto de 1983 tenemos dato de cantidad pero no de
precio para "Higos Madrid" se le ha asignado a ese mercado
para ese mes el precio medio de los Higos en el resto de
los mercados en ese mes. De este modo, y de cara a la
@laboracidén del 1indice de cantidades, no se "pierde" la
observacidn de Agosto de 1983 de "Higos Madrid", aunque
aparecerd en la fdérmula del indice de Paasche con una
ponderacidén distinta a la dque hubiera debido tener de
haber sido su precio distinto al promedio.
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Las formulas empleadas

férmulas que se han empleado en la obtencidn de los

indices

las

de cantidades de los distintos grupos, han sido

siguientes:

1) Indices de Laspeyres :

todos

aparecaen

it 10 1o

Q

b e gl ando Wy m o g
io” I p.
io

W, —
10 . A
QlO P

io

= == stendo w. =

Q. it

En ambos  Indices los sumatorios se refieren a

los valores de "i'.

1)

2)

Paseamos ahora & comentar los simbolos gue
en las foérmulas (1)

i e i

es el afio base;, "t" puede ser un mes, un
trimestre o un ano; "T" es el afo al que

pertenece el periodo "t'".

“qjt“ es la cantidad del producto "i" wvendida
en el perfiodo "t", lo mismo se puede decir de

»“QiO” y ”QiT“

(1)

En

el Apéndice 1 se describe con més detalle la

obtencidén de precios v cantidades trimestrales vy

anuales.
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" representa un producto vendido en un mercado,
p.e. "lLechugas en Madrid". De este modo "lLechugas
vendidas en Madrid" se considera un bien
diferente de "lLechugas wvendidas en Barcelona".
Dado que los indices se obtienen para cada uno de
los grupos, los sumatorios que aparecen, por
ejemplo, en un 1indice de "Hortalizas" abarcan
todos los bienes (los "i") incluidos en ese
grupo, con independencia de que, en el periodo al
que se refiere el indice, se hayan comercializado
o no. Esto hace que, por ejemplo, en el cdlculo
del dindice lLaspeyres de "Frutas" de Enero de
1984, no aparezcan Albaricoques en el numerador,
va que se trata de un producto estacional que no
se  comercializa en ese mes, por lo que sus
”qit"
denominador, dado que los "Qio” de los

en Enero son siempre cero, pero si en el

Albaricoques son positivos, pues a lo largo del

afio base si se comercializaron Albaricoques.

”piT“ y ”pio” son  los precios medios a los
que se vendid el producto "i" en los afios "T" y
"o" respectivamente. (A continuacidn veremos la
razén de por qué se utilizan precios medios

anuales incluso para indices mensuales).

Es fadcil comprobar que estos indices son aditivos

dentro del afio, de tal modo que el indice anual es la suma

de los

mensuales

trimestrales vy cada uno de estos, la de los

correspondientes. En efecto,

L pQp Lop (Zay)
S - . =T L,
L p,Q, zop.Qy t
p-r~: 5 p‘{'Qo ? 5 pTQO = 0 F’t
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Esta propiedad es deseable en un dndice cudntico
dado que lo que se produce en un periodo es la suma de lo
que se produce en cada uno de los subperiodos . Por eso
los indices mensuales v trimestrales de Paasche se han
definido utilizando para las ponderaciones precios anuales
en vez de los mensuales o trimestrales respectivos, aunque
eso tiene el dnconveniente de que, para obtener los
indices wmensuales vy trimestrales de Paasche, hay que

esperar a que termine el afo correspondiente (1).

Esta definicidén de los dindices mensuales vy
trimestrales de Paasche hace que coincidan con los de

Laspeyres a lo largo del afo base.

Nétese que, de acuerdo con las férmulas
utilizadas, p.e. los indices mensuales serfan, en

promedio, la doceava parte de los anuales: los hemos
multiplicado por doce y los trimestrales por cuabro para
hacer mas féciles las comparaciones, en términos de nivel,
antre ellos. Estas comparaciones deben hacersea con
cautela: se trata de productos con grados distintos de
estacionalidad v esto se refleja en los indices que no han
sido desestacionalizados, por lo que, en principio, los
indices de los grupos estacionales sdlo son comparables
estrictamente con los del mismo periodo en otros afios. Los
indices de cantidades obtenidos se recogen en los cuadros
3 a 7.

5.3. Alguncs comentarios sobre los indices obtenidos

Si nos oluidamos, por el momento, de los dndices

correspondientes a 1983 que presentan problemas de

(1) Dado que carecemos, por el momento, de los datos del Gltimo
semestre del afo 1987, hemos optade por considerar los saeis
primeros meses del mismo como un afo completo a efectos de
calcular los indices de Paasche.
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interpretacidon  que se discutirdn a continuacidn, se
observa qgue los dindices de Laspeyres y Paasche son muy
similares tanto en sus valores anuales como en los
trimestrales v mensuales, lo que es una primera indicacidn
de que los dndices reflejan bien la evolucidén real de
las ventas de Mercasa (1). Las mayores diferencias entre
ambos se encuentran, come era de esperar en el grupo de
bienes mds claramente estacionales, el de Frutas, donde
las oscilaciones de precios y cantidades son més notables,
lo que contribuye a la dispersidén de los dndices. Ueamos

esto mas despacio.

Fs bien conocido (2) que los valores de los
indices de Laspeyres son superiores a los de Paasche si, y
sélo si, precios vy cantidades tienden a +ir en direccidn
contraria. Esto se asocia generalmente a mercados en los
gque las variaciones se producen por el lado de la oferta,
lo que es tipico de los bienes estacionales y en general
de las Frutas. Sin  embargo también hay frutas cuyos
mercados parecen estar dominados por el lado de la
demanda: con ciertas dudas uno sefalaria los de Melones,
Sandias, Pléatanos, Limones, etc. Esto hace que si bien
globalmente dominan los efectos sustitucidn y los
Laspevres anuales son mas elevados que los Paasche, éstos
sean relativamente més elevados en aquellos meses del afo
an los que las variaciones de la demanda se dejan sentir
con mas intensidad, lo que parece ocurrir en el periodo
Julio-Septiembre. Una expiicacién alternativa, o quizds
complaementaria, & esto seria que en el seqgundo trimestre

del afio base se observan unas ventas excepcionalmente

(1) En el Apéndice 2 se hacen algunos comentarios adicionales sobre
la "calidad" de los indices.

(2) Véase p.e. R.G.D. Allen: "Index Numbers in Theory and Practice"
paginas 62-65.
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bajas en términos de cantidades vy elevadisimas en valores,
lo que dmplica unos precios medios, y por lo tanto unas
ponderaciones Laspeyres, muy elevadas para las frutas
importantes en ese periodo, lo contrario de lo que ocurre,
en menor grado en el tercer trimestre. Esto pone de
manifiesto, una vez mas, la dmportancia que tiene
la seleccidn del afio base a la hora de elaborar indices de

productos estacionales.

Como hemos dicho antes los dndices de 1983
plantean problemas de dinterpretacidén E1l punto clave es
que los datos de 1983 son incompletos. Para ninguno de los
productos hay precios en Madrid o Malaga vy sdlo a partir
de Julio en Las Palmas, v para un grupo de
productos, Carnes, no hay precios en ningdn mercado (1).
Esto hace que p.e. para este Gltimo grupo no se pueda
calcular un indice de Paasche para 1983, pero hace también
que, en otros grupos, sobre todo Pescados, Marisco vy
Congelados, los indices de Paasche v Laspeyres difieran
considerablemente. Una de las razones de ello es que, para
tener en cuenta los datos de Madrid, con mucho el mercado
mas dimportante, hay que asignarle precios, v le hemos
asignado los precios medios de los otros mercados. Ahora
bien, mientras que, para los periodos en los que hay
datos, no hay diferencias sustanciales en otros productos,
en promedio, entre los precios de Madrid v de los otros
mercados, las hay, y a veces considerables, en los precios
de los productos de los tres grupos seflalados. En
particular el Pescado y Marisco son, generalmente, mucho
més caros en Madrid, lo que hace que el dndice de
Paasche . 1983 para @sos grupos esté claramente

infravalorado. Por el contrario, el idindice Paasche de

(1) Situaciones similares a las anteriores, pero  de  menor
importancia, se dan también en periodos posteriores.
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Congelados es, en 1983, muy superior al Laspeyres. Esto
parece deberse por un lado a que "precios y cantidades han
variado fuertemente v en la misma direccidén" y por otro
lado a datos andmalos de Sevilla y Barcelona en "Resto de
Marisco Congelado", aunque es necesario profundizar més en
estas series, que presentan grandes problemas, antes de
saber con certeza a que se debe este resultado. En
cualguier caso 1los datos, sobre todo en estos grupos,
del afilo 1983 son muy incompletos y los indices resultantes

son, por lo tanto, menos fiables que los de los otros afios.

5.4, Los indices anuales

Lo primero que se observa en los indices anuales
@s @l gran crecimiento que los mismos experimentan en
1984, Pero éste es, en gran medida, engafioso. En efecto,
como va dijimos anteriormente, faltan muchos datos de
1983; no sabemos si por no haber sido registrados, en cuyo
caso los indices de 1983 estdn infravalorados, 0,
sencillamente, porgque en ciertos mercados no se

comercializaban determinados productos en 1983.

El problema no es serio en Frutas, Hortalizas ni
Patatas, donde sélo aparecen "ceros" en cantidades, de
forma sistemdtica, vy sdélo para Enero de 1983, en los
mercados de  Madrid y Valencia, Esto hace que la
infravaloracidn de los dndices de esos grupos para 1983
sea, como maximo, de 3 puntos porcentuales, por lo que,
una vez "corregidos" los indices de 1983, si se aprecia,
para esos grupos, un fuerte crecimiento en 1984 seqguido de
un relativo estancamiento en 1985, vy otros crecimientos
notables en 1986 y posiblemente en 1987, aunque, en este
dltimo caso, es pronto para asegurarlo, dado que no
disponemos del afio completo vy estos grupos presentan una

estacionalidad acusada.
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La situacidén del grupo Carnes es mejor, dado que
no se registran ceros en 1983. Sin embargo el dato de
Junio de 1983 de "Ovino Granada" es, sin lugar a dudas,
erréneo, por lo gque los indices de 1983 deberian ser
corregidos a la baja en, aproximadamente, un punto
porcentual. Hecho aesto se observa en el periodo
considerado una evolucidén similar a la de los grupos

anteriores.

En los tres dltimos grupos, Pescado, Marisco vy
Congelados, hay problemas serios con Jlos datos de 1983,
por lo que los indices de este afio carecen de fiabilidad.
Por lo demas, la evolucidn de los indices anuales de estos
grupos indica, en el caso de Pescado vy Marisco, un
estancamiento en 1985 con respecto al aflo anterior y una
caida, muy pronunciada en el grupo Marisco, en 1986 v,
quizd, en 1987. Por el contrario el indice del grupo
Congelado refleja un crecimiento acelerado, del orden del
10 % en 1985 y 1986, y un cierto estancamiento en lo que
va de 1987, lo que parece indicar un desplazamiento en el
consumo o, al menos, en las ventas de Mercasa, del Pescado
v, sobre todo, el Marisco fresco hacia productos

congelados.

En resumen, vy por lo que se refiere a los iIndices

anuales:

1) Los indices de Frutas, Hortalizas y Patatas
registran una infravaloracidén en 1983 inferior,
seguramente, al tres por ciento y el de Carnes
una sobrevaloracidn del orden de un punto

porcentual.

2) Los indices de los grupos restantes son poco
fiables en 1983. En cualquier caso su evolucidn

es muy distinta a la de los otros grupos vy
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también distinta entre si, registrdndose una
desviacidén de las wventas hacia Congelados muy
notable.

5.5. Indices trimestrales y mensuales

En estos indices la estacionalidad es notoria,
bien porque algunos productos sean estacionales, como es
el caso de las frutas vy hortalizas, bien porque la demanda
lo sea: un ejemplo tipico a este respecto es el de Marisco
v Congelados en Navidad. Ambos tipos de estacionalidad
tienen efectos muy diferentes sobre los indices: la de la
demanda tiene un efecto menor sobre la discrepancia entre
el indice de Laspeyres y Paasche que la estacionalidad del
producto, con la salvedad hecha del afio 1983 por las

razones explicadas anteriormente.

Ni que decir tiene que los indices de Paasche
correspondientes a 1987 son provisionales y serdn
reelaborados cuando dispongamos de los datos del daltimo

semestre del afo.

6. El dindicador del gasto

En esta seccidén se describe el proceso de
elaboracidén del indicador cudntico del gasto de las

familias en alimentos no elaborados.

6.1. Introduccidn

La fuente utilizada sobre el gasto de las
familias en esos bienes es la publicacidén del INE
"Encuesta de Presupuestos Familiares 1980-1981" en cuyo
tomo I (Madrid 1983) aparecen desglosados los gastos
realizados entre Abril de 1980 y Marzo de 1981 por una
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familia tipica. Hemos utilizado para la elaboracidn del
indicador la informacidn contenida en la tabla G-4 (pégina
301-113) de la publicacidn citada, dado que en ella el
nivel de desagregacidén del gasto es el mds parecido al de
los datos de Mercasa. Sin  embargo ni el grado de
desagregacion es exactamente igual ni se ha llevado a cabo
con los mismos c¢riterios en ambos casos, de modo que
cierto grado de discrecionalidad @s inevitable al

conjuntar ambas fuentes de informacion.

En la Encuesta de Presupuestos Familiares
aparecen entre los productos alimenticios sin elaborar
algunos que, con seguridad, no estdn incluidos en los
datos de Mercasa, a saber, Arroz, Huevos y Carne de Aves,
y otros que, como la Mandioca v Frutas vy Legumbres Secas,
no podemos saber si no estdn en los datos de Mercasa o si
aparecen recogidos sin didentificar en "Resto de Frutas" o
"Resto de Verduras'". Eliminando todos esos productos,
resulta que Mercasa distribuye un conjunto de bienes en
los que las familias emplearon, en 19801, casi el 80 % de
su gasto en productos alimenticios sin elaborar.
Eldminando sélo los Huevos vy el Arroz, el porcentaje sube
al 92.7 %. Es claro pues que la cesta de bienes de Mercasa
puede  ser una representacidén adecuada de la de las

familias en lo que se refiere a los alimentos sin elaborar.

6.2. Elaboracidon del~indicador

La estructura porcentual del gasto de las
familias en alimentos no elaborades fué, segin la Encuesta

de Presupuestos Familiares 1980-1981 la siquiente:

Arroz y Huevos

Carne

Pescado Fresco

Marisco Fresco

Pescado v Marisco Congelados
Frutas

Legumbres y Verduras

Patatas

= 4>

BN SN N~

B
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Como vemos estos grupos, salvo el primero, se
corresponden con los de Mercasa, aunque hay que advertir
que en Carne se dincluye la de Ave, en Patatas, La
Mandioca, v en Frutas y Legumbres no sdélo se contabilizan
las frescas sino también las secas, algo que no sabemos si

se hace o no en los datos de Mercasa.

A la vista de esto, los tres problemas que se
plantean para elaborar un indice cudntico de gasto a

partir de los datos de Mercasa son los de qué hacer con

1) E1 grupo de Huevos y Arroz.
2) La Carne de Ave.

3) las Legumbres Secas.

va que @l resto de las "discrepancias" no son de gran

importancia cualitativa.

Respecto al problema del grupo Huevos y Arroz, lo
Unico que se puede hacer es eliminarlo: no tenemos base
alguna para asignar esos productos a grupos de Mercasa, de
modo que no lo haremos. Por lo que se refiere a la carne
de ave parece que lo mas sensato es pensar que forma parte
de un grupo homogéneo de productos "Carne" que estd bien
representado por el grupo correspondiente de Mercasa,
aungque esto es ciertamente dudoso. Del mismo modo se puede
incluir a las Legumbres Secas en el grupo Hortalizas de
Mercasa: de hecho los ajos, que en la Encuesta de
Presupuestos Familiares es uno de los cuatro productos que
aparecen explicitamente en las Legumbres Secas, estdn

incluidos entre las Hortalizas en los datos de Mercasa.

Estas decisiones, o cualesquiera otras que se
hubieran podido tomar alternativamente, son de poco
importancia dado que, en Gltima instancia, sdélo afectan a

las ponderaciones otorgadas en el dndicador a los
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distintos grupos de productos. Lo que es mds preocupante
es la tremenda diferencia entre la estructura del consumo
de las familias vy la de la distribucidén de Mercasa, que
aparecen comparadas en el siguiente cuadro, cuadro ndmero
1 del texto, en el que la estructura porcentual de Mercasa
es Jla de 1985, mientras que la de la Encuesta es de

1980-81 y que se ha calculado sin incluir Arroz y Huevos.

Cuadro 1

E.P.F. Mercasa
Frutas 17.2 32.5
Hortalizas 13.0 18.3
Patatas 4. 4 1.4
carne 46 .1 6.5
Pescado 11.9 23.3
Marisco 2.9 7.8
Congelados 4.5 10.2

La diferencia mds dmportante es, como se ve, la
del grupo Carne que, tras eliminar Arroz y Huevos,
representa el 46 % del gasto de las familias yv tan sélo un
6.5 % de las ventas de Mercasa. Esto plantea un problema
muy  serio: si  Mercasa, basdndose en la Encuesta de
Presupuestos Familiares habia estimado que su cobertura
del consumo de Frutas era del 40 % en 1985, su cobertura
del consumo de Carne no debe llegar al 4 %. Pero si esto
es asi, es de temer que las wvariaciones, en términos
reales, de las ventas de Carne por parte de Mercasa sean
poco indicativas de las del consumo de las familias, bien
porque Mercasa puede estar ganando con facilidad cuota de
mercado, o, por el contrario, porque Mercasa s poco
activa, y quizd cada vez menos, en esos mercados. Esto que
podria no ser demasiado grave tratdndose de las Patatas,
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donde ocurre algo parecido, lo es en un grupo que supone
méds del 46 % del gasto de las familias en alimentos no
elaborados. Ahora bien, este es un problema que no tiene
que producirse necesariamente; es, mas bien, algo que
arroja una gran incertidumbre sobre la correccidén del
indicador. Esta incertidumbre sdélo puede despejarse en
parte con la comparacién constante de la evolucidén del
indicador con la de los distintos grupos de Mercasa: no
nos fiaremos mucho del indicador si la evolucidn del grupo
Carne es "sospechosa", pero si lo haremos si nos parece

"normal" dicha evolucidn.

6.3. El indicador del gasto

En la seccidén 3 describimos algunos problemas
"genéricos" que aparecian al utilizar los datos de Mercasa
para construir un indicador del gasto. En el apartado
anterior hemos visto las dificultades existentes para
encajar los datos de la Encuesta de Presupuestos
Familiares con los de Mercasa. En este apartado veremos
qué decisiones se han tomado con respecto a los problemas
de encaje vy a los generales de la elaboracién del
indicador del gasto. Para ello, comenzaremos presentando
de nuevo la férmula del indicador que, como veremos, tiene
una interpretacidén levemente distinta a la ofrecida en la

seccidn 3. La férmula, recordemos, es

n 4t
I, = ¥ 2y [—
Eoor T 94,
Ahora las ”mi“ son las proporciones en las

que las familias distribuyeron su gasto en alimentos no
duraderos entre Abril de 1980 y Marzo de 1981 segun la
Encuesta de Presupuestos Familiares.
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Los subindices "i" ya no representan bienes
concretos sino grupos de productos, precisamente los siete
grupos en los que aparece dividida la actividad de
Mercasa, es decir, Frutas, Hortalizas, Patatas, Carne,

Pescado, Marisco vy Congelados.

Por su parte las “qi” tampoco son ahora
cantidades de bienes individuales, sino los indices de
Laspeyres de cantidades de los grupos de Mercasa descritos

en la seccidédn anterior.
Se plantean inmediatamente tres preguntas:

1) ¢Por qué los "qj" son indices de lLaspeyres vy

no de Paasche?

N
~

iPor qué los "qi“ son indices y no

cantidades de bienes?

3) ¢éQué ponderaciones se han elegido para cada

grupo de productos?

La respuesta a la primera pregunta es doble. Por
un lado parece que, si las ponderaciones son constantes,
es mdés "natural" la interpretacidon del dindicador si los
indices son Laspeyres, aunque tengan como afio base 1985 vy
las ponderaciones sean de 1980. Por otro, los indices de
Paasche tienen el problema, vya comentado, de que no se
pueden calcular definitvamente hasta que no se tienen los
datos de todo el afo, algo que no ocurre con los de
lLaspeyres.

La respuesta a la sequnda es menos clara. La
razén fundamental es que la desagregacién de la Encuesta
es distinta que la de Mercasa, de modo que no estaba claro

si era preferible conseguir un encaje entre ambas fuentes
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de datos en términos de producto, con lo que se ganaria en
calidad de los datos y se perderia en representatividad, o
tratar de hacerlo en términos mas agregados, de grupo, con
lo gue ocurriria lo contrario. Se ha elegido la segunda
opcidén porque, & la vista de los datos, parecia més
natural, vy porque, ademds, se contaba ya con los 1indices
de grupos vy no c¢on los de producto, més sensibles, por

otra parte, a los problemas de datos.

La Gltima pregunta es la que encierra mayores
dificultades. En el apartado anterior wvimos que el
problema més serio del dindicador se debia a que el grupo
Carne sdlo representa el 6.5 % de las ventas de Mercasa
mientras que absorbe el 43.8 % de los gastos de las
familias. Ademds més del 20 % de ese gasto se dirige a las
carnes de ave, que no comercializa Mercasa (al menos no
aparecen en los datos). Pero aungque eaesto presenta las
dificultades de interpretacidn sefaladas en el apartado
anterior, no se puede soslayar el hecho de que si las
familias destinan el 45 % de su presupuesto a algo, ese
"algo" debe tener una ponderacidn del 45 % en un indicador
de su gasto. Asi pues, las ponderaciones utilizadas en la
elaboracidn del indicador son las ofrecidas en el apartado
anterior (Frutas 17.2; Hortalizas 13.0, etc.) vy calculadas
tras excluir Arroz y Huevos.

Algo que hay que sefalar con respecto a las
ponderaciones es que son fijas: no varian affio a afio ni
dentro del afio. Quizé& se pudiera considerar la idea de
variar las ponderaciones a lo largo del afio dado que hay
productos estacionales, pero no hay datos desagregados

temporalmente en la Encuesta de Presupuestos Familiares.

Los valores que registra el indicador asi
obtenido se presentan en los cuadros 8 a 10. Los valores

de 1983 son, como los de sus componentes, de escasa
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fiabilidad. El indicador recoge fuertemente la
estacionalidad de Frutas vy Hortalizas, de modo que eal
valor del primer trimestre de cada afio es muy bajo. Por
otroe lado amplifica mucho las variaciones del grupo carne,

como va sabifamos que iba a ocurrir.

Para apreciar la importancia de conceder una
ponderacidén tan elevada a un grupo tan pequefio, hemos
construido también un dindicador cudntico de la actividad
de Mercasa (cuadros 11 a 13), similar en todo al anterior
excepto que las ponderaciones utilizadas vienen dadas por
la estructura de ls distribucidn de Mercasa en 1985, eas
decir, los porcentajes que aparecen en la seccidn 6.2
(Frutas 32.5, Verduras 18.3 etc.). Como no podia por menos
de ocurrir, las diferencias con @l indicador $ON
considerables, vy se deben, sobre todo, a la distinta
ponderacidn del grupo Carne, que ha oscilado notablemente
en el periodo considerado, v a la falta de datos de
Marisco v -Congelados en 1983 que tiene un reflejo mucho
mayor, de nuevo por las distintas ponderaciones, en el

indicador de Mercasa gue en el del gasto de las Familias.

7. Indices de precios de Mercasa.

7.1. Introduccidn.

Los problemas que aparecen en la elaboracidn de indices de
precios a partir de unos datos como los de Mercasa son
distintos de los que se encuentran con los idndices de
cantidades v, por lo tanto, hay que utilizar férmulas

diferentes.

Antes de discutir dstas, veamos algunas

caracteristicas diferenciales de los indices de precios.
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En primer lugar, no necesitamos que los dndices
sean "aditivos", es decir que el anual sea la
media de los indices mensuales. Aungue, en
general, un indice Laspeyres de precios se
puede construir de modo que tenga esta propiledad,
2l IPC es un ejemplo, no tiene por qué tenerla
sobre todo cuando hay bienes estacionales: esto
dependerd del tratamiento que se de a estos

bienes.

Ligado con el punto anterior estéd el problema de
qué  tratamiento dar a las cantidades nulas que
aparecen con c¢ierta frecuencia en la cinta de
Mercasa, sobre todo en relacion con los bienes
estacionales. Un ejemplo utilizado antericrmente
servird de dilustracidédn. En enero, por ejemplo, no
se  venden "flbaricoques", pero se venden en
otros meses del afio. %1 en un indice de precios

del tipo Laspeyres, en el sumatorio del numerador
no aparece en Enero el sumando de "Albaricoques',
tampoco debe aparecer en el denominador o, de lo
contrario, el indice del mes aparecera
infravalorado. 81 se excluyven del numerador vy
denominador, los denominadores de los distintos
maeses serdn diferentes vy el dndice no serd

aditivo.

Otro problema es el de si dgnorar o no los datos
de cantidades que no van acompafados de precios.
Un ejemplo es el de Madrid, mercado en el que, en
1983, hay cantidades pero no precios. Dado que es
un mercade muy dmportante, en la elaboracidn de
los indices cudnticos, para no perder la
informacidn de cantidades, se les asignaron a
esas cantidades unos precios medios, a pesar de

que, en algunos grupos de productos, los precios
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del mercado de Madrid son superiores a la media.
Esto no se puede hacer al calcular un indice de
precios porque, en este caso concreto, los
precios de 1983 resultarian infravalorados y el
crecimiento resultante de precios en 1984,
sobrevalorado. Un problema mas complicado es el
de qué hacer cuando en un mercado faltan precios
para una parte del afo para la que si hay
cantidades. Esto se discutird mds adelante.

4y E1 Gltimo problema que vamos a comentar en este
apartado es el de si dar un tratamiento especial
a los grupos de bienes estacionales. Parece que
lo mas sensato es elaborar indices con diferentes
metodologias para estos grupos, v es lo que
haremos wméds adelante, pero, dinicialmente, vy "por
razones de simetrial con los indices de
cantidades, en esta seccidn nos limitaremos a
obtener 1indices de precios con una metodologia

comin para todos los ¢grupos.

7.2. Férmulas utilizadas

Inicialmente hemos aplicado las mismas férmulas gque en los
indices de cantidades con una sola diferencia: si en el
periodo "t" para el que se calculan los dndices no se
dispone del precio del bien "i", se elimina este bien del
indice del periodo, de wmodo que no aparece ni en el
sumatorio del numerador ni en el denominador. Las fdérmulas

de los distintos grupos pasan a ser:

1) Indices de Laspeyres

ioPit Py Pi0%0
Lt = TR m Tow, e donde WL s e

)_ . ‘). .
Q:io;:xo 10 PlO 10 z'F10Q1o
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2) Indices de Paasche

2P Qyy 1 PieQiT

(I = ) = % -
£z p:ioQiT Xwit~mi39 zpitQiT
Pit

Las "P" maydsculas representan precios medios del
afio v las minlsculas del periodo indicado en el subindice
correspondiente. A diferencia del caso anterior, y como se
ha seflalado, los sumatorios de un indice del periodo "t
s6lo se extienden a los productos con precios no nulos en
el periodo "t". Recordemos que por "producto" se entienden

bienes del tipo "lLechugas Madrid".

Se ha hecho una excepcidén en la aplicacidn de
estas foérmulas con el grupo de Congelados en el aho 1983.
En este periodo, v para ese grupo, hay algunos bienes para
los que sélo hay datos para un trimestre, el seqgundo, y un
mercado, Valencia. La consideracidén de estos bienes, que
an 1983 tuvieron una importancia cuantitativa
despreciable, originaba un comportamiento anormal de los
indices, vy debido a ello hemos decidido no tenerlos en
cuenta para el cédlculo de los indices de 1983, aunque si
para los restantes afos, en los que su distribucidn
temporal vy espacial es mayor, al dgual que su importancia

cuantitativa.

Los dndices asi calculados aparecen en lo
cuadros 14 al 18.

0

7.3. Algunos comentarios sobre los indices obtenidos

Lo primero gque hay que seflalar es que, al iqual
que lo gque ocurria con los dndices de cantidades, los
indices de precios correspondientes a 1983, sobre todo los
correspondientes a Pescado, Marisco y Congelados son menos
Fiables que lo del resto de los aflos, aunque el problema
no es tan serio en esta ocasidn.
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Algo a tener en cuenta a la hora de dnterpretar
los  dndices de precios obtenidos s que, como se o
sefialado anteriormente, no son aditivos temporalmente (en
el sentido de gue un indice trimestral, p.e., no tiene por
qué ser la media de los dndices mensuales del trimestre).
Esto es especialmente cierto en el caso de los bienes
estacionales, donde S @ producen resultados a veces
sorprendentes: por ejemplo en el grupo "Frutas" del aflo
base se da la circunstancia de que el indice anual es un
13% inferior a la media de los indices trimestrales, cada
uno de los cuales es dnferior a la media de los idindices
mensuales correspondientes, de wmodo que el indice anual es
un 15% dnferior a la media de los dndices mensuales. La
razén por la gque esto ocurre es bastante fécil de wver.
Consideremos por ejemplo el caso de los Melones en el afio
base. Su precio medio en 1985 fué de 53 pesetas kilo. Sin
embargo su precio en Abril, mes en el gue apenas se venden
melones, fué de 221 pesetas, en Marzo de 141 y en Junio de
107, de wmodo gque el precio medio del trimestre (que s un
precio medio ponderado por las cantidades) fué inferior a
las 118 pesetas kilo. Dado como estd& construido el indice,
las ventas espordadicas de un producto a un precio elevado
tienen un impacto  enorme sobre el indice del mes
correspondiente, un dimpacto menor pero sensible sobre el
indice del trimestre yv una incidencia nula sobhre el del
afio. Pdr ello, y dado que casi todos los meses hay alguna
venta de ese tipo, los indices mensuales de Frutas, y en
general de productos estacionales son poco informativos,

los trimestrales algo mas, v los anuales, plenamente.

Este problema, la falta tan llamativa en algunos
CAs0s de aditividad del indice cuando hay bienes
estacionales, se puede evitar con facilidad, por ejemplo,
eliminando del cdmputo del dndice en un periodo aquellos

bienes cuyo volumen de ventas en el periodo sea inferior a
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un porcentaje determinado de sus ventas anuales, algo a lo

que nos referiremos mds adelante.

7.4, Los indices anuales

Los dindices anuales muestran una gran estabilidad
con la excepciédn, nada sorprendente por otra parte, de los
de Frutas vy Patatas. En particular la evolucidn de este
Gltimo estd marcada por la eleccidn del affio 1985 como afo
hase, dado que  los precios en ese periodo fueron
anormalmente bajos. Con esa salvedad, el comportamiento

del indice de Patatas es bastante normal.

En  general la evolucidn de los dindices se
caracteriza por una fuerte subida de los mismos en 1985 y
una cilerta estabilidad, muy notable en el caso de Carnes,
en el resto de los afios, con unas subidas apreciables en

los indices de Marisco y Congelados en 1986.

Hay qgue sefalar que aungue no se encuentran
disparidades notables entre los idndices de lLaspeyres y
Paasche de los grupos de Pescado, Marisco y Congelados en
1983, (al contrario de lo que ocurria con los indices de
cantidades), 1o que es un sintoma de gue los indices son
adecuados, el hecho de que los productos de los mercados
de Madrid, Barcelona y en muchos casos Bilbao, no se hayan
podido tener en cuenta al evaluar los indices, hace que
las comparaciones de esos indices con los de otros afos

hayva que tomarlas con cautela.

8. Indices de precios de los grupos estacionales

En esta seccidn se discuten algunos problemas que
aparecen en la elaboracidén de idndices de precios de

productos estacionales, asi COmo las soluciones
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propuestas. Se aplican a la misma base de datos, la de
Maercasa, dos metodologias distintas de obtencidén de
indices de precios, una de ellas similar a la del IPC, vy
tras la comparacidén de los indices obtenidos con el IPC se
llega & la conclusidn de que la evidencia sefiala que las
comparaciones intermensuales del IPC de productos

estacionales carecen totalmente de sentido.

8.1. Dos problemas de las férmulas utilizadas anteriormente

Las férmulas utilizadas en Jla seccidn anterior
para Jla obtencidén de indices de precios son inapropiadas
para su empleo con bienes estacionales por muchas razones.
Agui nos vamos a centrar en dos de ellas que hacen ver con
claridad el por qué de ciertas modificaciones que vamos a
introducir en esas formulas. Dado que ambas razones tienen
gue ver con las ponderaciones utilizadas, es conveniente
recordar que el indice de precios de Laspeyres (Unico que
consideraremos en adelante) es un sumatorio de expresiones

del tipo

donde O, es el porcentaje del gasto dedicado a la
compra del producto "i" en el afo base. Recordemos también
que los problemas aparecen en los indices wmensuales o
trimestrales de los productos estacionales, pero no en los
anuales. lLa primera de las razones sefaladas es la
siguiente: pensemos en un bien estacional dimportante es
decir que tiene una ponderacidédn importante. Entonces es

muy posible que en el primer mes del afio en que se
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comercializa ese producto, la cantidad vendida sea muy
escasa pero su  precio sea muy elevado, wvarias veces
superior, incluso, al precio medio anual. En ese caso el
indice registrard en ese mes una subida notable debida a
un producto que practicamente no ha aparecido en el

mercado.

Para solucionar este problema hay varios
procedimientos. E1 que se usa en la elaboracidén del IPC
consiste en tener en cuenta, para cada producto
estacional, los datos de los meses en los que el producto
se encuentra con generalidad en los wmercados, por ejemplo
los Albaricoques, guizd&, en Junio y Julio pero no en Mayo.
Un tipo similar de correccidén sera el que utilicemos en

los nuevos indices de productos estacionales.

La segunda razdén se puede ilustrar facilmente con
un ejemplo. Supongamos que hay dos frutas, Naranjas vy
Fresones, en las que los consumidores gastan lo mismo vy
que por tanto reciben en el indice una ponderacidn digual,
digamos del 10%, pero tales que el consumo de Naranjas es
practicamente el mismo todos los meses mientras que sdlo
se venden Fresones en Mavo. En este caso, las variaciones
mensuales del precio de las Naranjas tendrdn todos los
meses una influencia en el indice mensual de alrededor del
10 %, mientras que los Fresones sdlo tendran esa
influencia en Mayo. De este modo, en ese mes, ambos
productos tendrdn la misma influencia en el indice, a
pesar de que en ese mes, el consumo de Fresones es, en
valor, doce veces superior al de Naranjas. Es fdécil ver,
por tanto, que las wvariaciones de los precios de los
bienes estacionales estdn infrarepresentadas en los
indices mensuales, vy que ocurre lo contrario con las de
los bienes no estacionales. Por lo mismo, la correccidn de
este defecto de los idndices, lleva a que los productos
estacionales tengan méds peso en los indices mensuales, vy
si los precios de esos productos son mas variables que los
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de los no estacionales, es posible que los nuevos indices

muestren oscilaciones mas fuertes que los anteriores.

La correccidén de este defecto de los indices de
precios para grupos estacionales, defecto que sdlo tienen
los de periodicidad superior a la anual, se puede efectuar
de muchas maneras, aunque en todos los casos, obviamente,
con ponderaciones de los productos que han de diferir

periodo a periodo.

Asi pues, si no queremos que se den esas dos

2

razones por las que las antiguas Grintlas no  eran

Fér
adecuadas para los grupos estacionales, hemos de construir
indices que, en  cada periodo, sdlo contemplen los
productos representativos y lo hagan con ponderaciones

variables.

8.2. Los nuevos indices de precios de los grupos

estacionales

En este apartado se describe la metodologia
ampleada en la elaboracién de dos nuevos indices de
precios, que denominaremos "Mercasa" y "Mercasa-IPC", de

los grupos estacionales (Cuadros 19 vy 20).

Algunas razones para construir nuevos indices
fueron expuestas en el apartado anterior. Pero, épor qué
hay que calcular dos nuevos idndices? La respuesta, "para
poder compararlos con los del IPC", exige una explicacidn
cuidadosa v a ella se dedicard gran parte del apartado

siguiente.

Ahora bien, si queremos que los nuevos indices
sean comparables con los del IPC vy, ademds, tengan las

caracteristicas sefialadas en el apartado anterior
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(exclusidn de los bienes no repﬁesentatiuos y
ponderaciones variables wmwes a mes), hay que introducir
numerosos cambios en su elaboracidén (1), de los que los
comunes a muchos son que, por analogia con el IPC, se
consideran bienes bdsicos a los productos del tipo "Higos"
vy no a los del tipo "Higos Madrid", vy que, en su cdlculo,
se toma COmo afio base 1983, siendo esto altimo
imprescindible para poder comparar los nuevos indices con
los del IPC. El tercer cambio comdn es que en ambos
indices se utilizan ponderaciones wvariables “@jt” que
son diferentes, dado un producto "i", para cada mes o
trimestre dentro del afo, pero dguales para los mismos
meses (o trimestres) de distintos afios (Véase el Apéndice

3 para mayor detalle).

Tras estas aclaraciones, pasemos a las fdrmulas.

lL.a de los indices "Mercasa' es

que no necesita explicacidn alguna dado que los simbolos

va se han definido.

La de los dndices "Mercasa-IPC" es

en la que Pito representa el precio del bien "i" en el
mes (o trimestre ) "t", del aflo "o", es decir del afio
base, 1983. Ndétese que esta fdérmula, pero no la anterior,
hace, al +dgual que la del IPC, que todos los idndices

mensuales vy trimestrales del afio base sean iguales a 100.

(1) Véase el Apéndice 3, donde se hace una exposicién

detallada del procedimiento seguido en el cdlculo de
estos indices.
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8.3. La comparacidn de los nuevos dindices con los del IPC

Ahora que conocemos la estructura de los nuevos
indices podemos wver con claridad en qué medida son
comparables con los del IPC, pero é(Cual es el dinterds de

hacer estas comparaciones?

Es sabido que S @ concede una importancia
desmesurada a las variaciones intermensuales del IPC, vy
que, en  numerosas ocasiones, esas variaciones estdn
dominadas por cambios mensuales exagerados del IPC de los
grupos estacionales. En un articulo anterior (1) ya se
indicaba que una de las posibles causas de @se
comportamiento tan llamativo de los dndices estacionales
ara el hecho de que la metodologia del IPC obligaba a que
esos Indices tuvieran un valor 100 en todos los meses del
afic base. Pero mientras que en aquella nota se apuntaba la
posibilidad de que eso fuera asi, aqui se quiere aportar
alguna evidencia de que e@eso ocurre realmente. Esta
euidencia ha de ser, forzosamente, dindirecta, dado que no
se  conocen ni los productos que entran cada mes en los
indices de los  grupos estacionales del IPC ni  las
ponderacionaes con las que se incluyen. Aungue los indices
de Mercasa consideran, con toda seguridad, bienes
distintos que los del IPC, les asignan ponderaciones
diferentes vy, ademés, se refieren a precios al por mayor
(que fluctlan wmas que los precios al por menor), son

indices que tratan de reflejar un fendmeno similar al

recogido por el IPC y por lo tanto su evolucidn, en
términos - generales debe ser similar. Pues bien,

si esto es asi, se esperaria que

(1) "El Indice de Precios al Consumo y los Productos estacionales"
Boletin Econdmico, Febrero 1987.
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a) Los dos dndices calculados para los grupos
estacionales de Mercasa tuvieran una evolucidn
interanual relativamente parecida y semejante, a

su vez, a la del IPC de dichos grupos.

b) Que si los wvalores para los meses del afo base
del primero de los indices de Mercasa
("Mercasa",aquel que no dmpone el valor 100 para
@08 meses) oscilan bastante, antonces la
evolucidn intermensual de los indices de
Mercasa fuera muy diferente, siendo la del
segundo, "Mercasa-IPC", mds parecida a la del IPC
y "replicando”, de alguna manera, los

comportamientos més chocantes de la del IPC.

Esto es lo gque ocurre en la realidad, y con mayor
claridad en el caso de las Frutas que en el de las
Hortalizas, 1o que era de esperar, dado que el primer
grupo tiene una estacionalidad més acusada. Veamos "cdmo"

ocurre esto.

En  primer Jlugar si se compara la evolucidn
interanual de Tlos iIndices (véanse cuadros 19 a 21 y
graficos 5 a 10) se puede ver que la de los indices de
Mercasa es précticamente didéntica vy extraordinariamente
similar a la del IPC., Esto parece mostrar que los indices
de Mercasa reflejan el mismo fendmeno que el IPC, de modo

que, en algln sentido, son comparables.

Por el contrario, si se compara la evolucidn
intermensual de los dndices, (cuadros 19 a 21 y graficos
11 y 12), se observa una relacidén mds estrecha entre el
IPC vy el "Mercasa-IPC", que entre los dos idndices de
Mercasa . Esto no sélo es muy importante, sino que es
revelador de lo que ocurre realmente. Un ejemplo puede

hacer ver el significado de estas evoluciones dispares.
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Consideremos un caso interesante: el de los
indices de Frutas en los meses de Abril. Veamos, en primer
lugar las tasas interanuales de los tres indices, que se

recogen en el cuadro 2 del texto.

Cuadro 2
IPC Mercasa-IPC Mercasa
1984 -18.0 ~24 .0 -25.9
1985 68.5 82.5 84.7
1986 -22.7 -30.0 -31.0
1987 20.8 15.1 16.9

Claramente en este mes los dos indices de Mercasa son casi
iguales vy no es dificil aceptar que estén midiendo un
fendmeno muy semejante al que mide el IPC. Veamos ahora
los indices intermensuales, que se recogen en el cuadro 3
del texto

Cuadro 3
IpPC Mercasa-~IPC Mercasa
1983 0 0 23.0
1984 -~14.1 ~-22.7 -3.1
1985 -3,2 -13.0 18.2
1986 -11.7 -14.1 11.2
1987 -12.7 -12.0 12.1

En este caso IPC y "Mercasa-IPC" son los que

tienen la evolucidn més parecida, mientras que los dos
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indices de Mercasa siguen una evolucidn muy distinta, pero
sistemdticamente distinta: la diferencia en sus tasas de
crecimiento de alrededor de 25 puntos vienen explicadas
por la diferente tasa del afio base, un 23 % para el indice

"Mercasa"'", v un crecimiento nuloc, por construccién, del

"Mercasa~IPC", sin el cual la evolucidn intermensual de
"Mercasa-IPC" seria como la de "Mercasa". Pero, por lo
mismo, porque el crecimiento mensual nulo también se
impone al IPC, la evolucidén intermensual de éste se parece
mas a la de "Mercasa IPC" que a la de "Mercasa" y sin esa
imposicidén ocurriria lo contrario. Pero si esto es asi, vy
parece razonable suponerlo, resulta que en los Ultimos
afos esas caildas tan brutales del indice de Frutas en
Abril (o subidas en Enero) se producian cuando "realmente"
las Frutas estaban subiendo (bajando en Enero) de precio.
De este modo el IPC de productos estacionales no sdlo se

dispara, sino que lo hace o lo puede hacer en sentido

contrario de los precios que trata de representar.

Este resultado sorprendente se debe, repetimos, a
que el IPC "impone" en los grupos de bienes estacionales
un valor fijo, 100, para los indices de los meses del afo
base. Pero si en el IPC se hace eso es porque se parte de
la base de que los meses, dentro de un afio, son
incomparables entre si. Pero si esto es asi, lo serdn
dentro de cualquier otro afio. Si por el contrario son
comparables dentro de un afo, lo deben ser también dentro
del afio base vy no tiene sentido igualar a 100 los indices
mensuales del afo base. Ahora bien, nétese que la
comparabilidad dentro del afio base no dmplica, de ninguna
manera, la eliminacidén, ni siquiera la suavizacién de los
grandes cambios en la tasa intermensual, pero si asegura
que se producirdn en la direccidn correcta, e indicaréan lo
que parecen dindicar. Pero aun en este caso, aunque el
indice mida correctamente la variacidén de los precios que

se produzca en los productos estacionales recogidos. en el
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IPC, medird mal la repercusién de esas variaciones de
precios sobre el coste de la vida de los consumidores,
debido, por un lado, a que el indice es un Laspeyres vy,
por otro, a due los productos estacionales ‘suelen tener

buenos sustitutos en el consumo. Veamos esto mds despacio.

Debido a que los bienes estacionales tienen
sustitutos muy buenos, una subida en el precio de uno de
ellos dmplica un desplazamiento del consumo hacia otros
bienes que no han subido tanto, de modo que el impacto de
la subida sobre los consumidores suele ser pequefo. Por
otro lado, vy con frecuencia, una subida del precio en un
mes de un  producto estacional es debida, p.e., a un
retraso en su  recoleccidén que hace que la cantidad
intercambiada de ese bien sea despreciable. Pero estos
hechos no son considerados por un indice Laspeyres que
asigna ponderaciones fijas a todos Tlos precios, vy, sin
embargo, eso sucede con frecuencia y es muy importante:. no
hay mdas que ver cdmo cambian los dindices de Mercasa cuando
se eliminan, en la elaboracidén de los dndices de un mes,

los productos cuya cantidad intercambiada es muy pequefa.

Como resumen se podrian hacer las siguientes

observaciones:

1) No tiene mucho sentido incluir productos
agricolas estacionales en un indice del coste de
la vida (o en un indice de precios de consumo que
usa como aproximacidén) porque las variaciones de
los precios de esos productos, que tienen buenos
sustitutivos, no suelen representar variaciones

de igual magnitud en el coste de la vida (1).

(1) Notese que en el caso de los bienes "industriales", las subidas
en el precio de un bien suelen ir acompanadas de subidas en los
precios de los otros bienes de condiciones de produccién y
mercado similares.
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Esto es especialmente cierto cuando las subidas
de esos precios se deben a retrasos en las
cosechas u otras condiciones que originan que la

cantidad gque aparece en el mercado sea wminima.

2) 81 se incluyen productos estacionales en dichos
indices deben esperarse fluctuaciones intensas en
las tasas dntermensuales de wvariacidén de sus
precios, tanto mayores cuanto wmejor recojan la
estacionalidad de los productos dincluidos, como
S @ puede deducir del ejemplo utilizado al

comienzo del epigrafe.

3) 81 el idndice se va a utilizar para establecer
comparaciones intermensuales, se debe poder
establecer estas comparaciones en el afio base;
~los meses del afio base no deben ser todos 100-
de otra manera no s$6lo se tendré&n grandes
oscilaciones en la tasa dintermensual, sino que
puede ocurrir que sean de signo contrario a la

verdadera variacidén de precios.

APENDICE

o

En este apéndice se hace una exposicidén detallada
de c¢dmo se obtienen los precios medios, trimestrales o
anuales, de los distintos productos que se utilizan en la

elaboracidén de valores e indices,salvo los de la seccidn 8.

Para un producto dado, entendiendo aqui por
"producto" Tlas agrupaciones como "Tomates" y no, como se
hace en el texto "Tomates-Madrid", hay, en principio, en

un aflo dado, tres tipos de meses.

1) Meses en los que hay precios v cantidades en, al

menos un mercado.
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2) Meses en los que no hay precios ni cantidades en

ningdn mercado.

3) Meses en los que hay cantidades en algdn mercado
pero no hay precios en ninguno. Estos meses

complican bastante las cosas.

Sobre la base de la existencia de estos tres
tipos de meses hay que calcular precios medios de los
productos con distintos bienes, y la forma de efectuar

estos cdlculos dependerd del fin propuesto,

1. Calculo de preciocs para la obtencidn del valor de las

ventas de Mercasa

Los pasos seguidos son los siguientes:

a) Precio medio de un wmes: S1i hay precios en algunos
mercados en un mes, el precio medio del mes es la suma de
los valores (precio por cantidad) de los distintos
mercados an los que hay precio dividido por la suma de las
cantidades de los mercados donde hay precio. Si no hay
precio en ningln mercado, se puede considerar gque el

precio medio del mes es cero.

by Valor de un  mes: El producto del precio medio del
mes  por la suma de las cantidades de los distintos

mercados en ese mes.,
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¢) Precio medio de un afio:la suma de los valores de todos
los meses del afio, dividida por la suma de las cantidades

de los meses en los que el valor no es cero,

d) Valor de un afio: E1 producto del precio medio del

afio por la suma de las cantidades de todos los meses del

Hay que advertir que en el c¢d&lculo de "Precio
medio de un afo" vy "Valor de un afio" pueden entrar, en
principio, cantidades distintas: p.e. en el caso de las
Chochas, en Abril v Maye de 1984 sélo hay cantidades en
Madrid, pero no hay precios. Esas cantidades NO entran en
@l chdmputo del "Precio medio del afio" pero $I en el del

"“Valor de un afio".

Por otro lado, 1o dicho sobre el precioc medio o
valor del afio se aplica dgualmente al del trimestre (o en
su caso cuatrimestre, semestre, etc) haciendo, c¢laro esta,

la sustitucién de afio por trimestre.

2. Célculo de los precios para la obtencidén de los indices

de cantidades

Son dguales a los "Precios medios de un afio"
obtenidos anteriormente EXCEPTO que son precios calculados
para cada uno de los productos concretos COmo
"Tomates-Madrid", a@n vez de referirse a productos
genéricos como "Tomates". Por otro lado, en este caso sdlo
se calculan precios anuales. Aqui el precio anual se

calcula asi:
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a) Primero se calculan los valores de cada mes. Para ello
se multiplica el precio por la cantidad de ese mercado
si  en ese mes vy mercado hay ambas cosas. 81  hay
cantidad pero no precio, vy hay "Precio medio de un
mes" del tipo de los calculados antes, se multiplica
la cantidad por ese "Precio medio". $1i no hay cantidad

o la hay perce no hay "Precio medio", se asigna un

valor cero.

b) ELl Precio medio anual es el cociente de la suma de los
valores mensuales por la suma de las cantidades de los

meses para los que el valor no es cero.

3. Calculo de Precios para los indices de precios _de la

Agqui, como en el caso anterior, son precios de
mercados concretos, COMo "Tomates-Madrid" paro, a
diferencia del caso anterior, hay precios mensuales vy
anuales. E1 precio mensual es el de ese mercado, si lo
hay. 81 no lo hay, no hay precio mensual. El precio anual
de ese mercado es el cociente de la suma de los valores de

ese mercado en los meses en los que hay precio, por la

suma de las cantidades de ese mercado en los meses en 1

que hay precio.

Apéndice 2: Medidas dindirectas de la calidad de los indices

En este Apéndice nos proponemos "defender" un
poco, y  por via dndirecta, los  dndices obtenidos,

refiriéndonos, Unicamente, a los anuales.

Una caracteristica que cumplen los idndices de

Laspevres y Paasche es que



donde L vy P designan los indices; los subindices P vy Q,
precios vy cantidades, VU valores y "T" y "0" los periodos a
los que se refieren los indices. Sin embargo, los indices
que nosotros hemos calculado no cumplen esta propiedad
debido & que no entran las mismas observaciones en el
cdlculo de los indices de precios y de cantidades ya que
la existencia de "observaciones no registradas", sobre
todo de precios, hace que se utilicen menos datos, como ya
se ha seflalado, en el cdmputo de los dindices de precios
que en los de cantidades, y que no se usen las mismas
observaciones en el c¢dlculo de los dndices de Laspeyres
gque en los de Paasche. A pesar de ello, los indices que
hemos calculado se ajustan bastante bien a estas normas,

como se puede apreciar en los siguientes cuadros.

En el cuadro A.1 se presentan, para los cinco
aftlos (considerando como tal el primer semestre de 1987) vy
para los siete grupos de productos, los cocientes en
términos porcentuales entre . P y LpP . En @l
cuadro A.2 para los cuatro afios completos de datos vy los
siete grupos de productos, se ofrece la relacidn entre
LQPp y el cociente entre los valores vendidos por
Mercasa en cualquier afo v el afio base.

L. P L. P y los
. , , QPP
cocientes de valores son aproximadamente diguales, lo que

Como 5@ puede observar,

parece indicar que, al menos formalmente, los dndices son
vastante adecuados. Las discrepancias serias pertenecen a
1983, afio en el que, como se ha sefalado en el texto, el
ndmero de observaciones no registradas es desmesurado vy

por lo tanto los indices son poco fiables.

Otra caracteristica "agradable" de los indices
hallados, esque no hay grandes diferencias entre los de

lLaspeyres y Paasche, por lo que resulta facil aceptarlos e
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interpretarlos. Hay excepciones a esta similaridad y estan
concentradas en 1983 y en los tres grupos con peores datos
en ese afo, Pescado; Marisco vy Congelados. Por otro lado
esas discrepancias sélo se producen entre los indices de
cantidades. Esto, en principie, no deberia ocurrir. En

efecto, si tenemos que

Tendremos, también, que

L. L
P Q

Pp PQ
por lo que si hay una discrepancia entre los indices de
cantidades la debe haber, igualmente, entre los de
precios. Pero hemos wvisto que las dgualdades sdélo se
cumplen cuando entran Tlas mismas observaciones en la
elaboracidén de todos los dndices, 1o que no ocurre an
nuestro caso. A pesar de ello, v como se puede ver en los
cuadros A.3 vy A4, la semejanza entre los cocientes de
indices es notabilisima, con las excepciones sefaladas.
Este hecho no sdélo, confirma la observacidn de que los
datos de esos grupos en 1983 son insatisfactorios, sino
que avuda a ver con claridad por qué se han producido las

discrepancias referidas.

La razdén es que en el afio 1983, vy para esos
Grupos en  particular, hay muchas "observaciones no
registradas", sobre todo de precios, como se ha puesto ya
de relieve. Debido a esto, hay muchas observaciones
"aprovechables" de cantidades, vy muchas menos de precios.
Por ejemplo, en 1983, hay datos de Madrid de cantidades,

datos que se utilizan, vy no los hay de preciocs. Como



consecuencia de ello, en el cédlculo de los indices de
precios, que comparan los precios en 1983 y 1985 de los
productos que tienen precio en ambos periodos, entran los
mismos bienes, se trate del indice de Laspeyres o de
Paasche, y no tiene nada de extrafio que resulten
similares. Sin embargo los indices de cantidades comparan
las cantidades de los bienes que se vendieron en 1983 vy
1985, ponderdandolas, en el caso lLaspeyres, con los precios
de 1985, que "existen" siempre, y en el de Paasche con los
de 1983, que, como "no existen" @n los mercados
importantes, hace que las cantidades de esos mercados no

entren en la elaboracidn del indice de 1983.

Un recurso a las fdérmulas puede aclarar la

situacidn. Recordemos que éstas son:

Qe5Pg3 Qg3Pg3
l D — P m ——————
P Qg5Pg5 P Qg3P g5

Qg3Pgs Qg3 Pg3
L - v serntas e P e ———————————
Q QgsPgs Q Qg Pgj3

Partiendo de la base de que si en un mercado no
hay precio no hay cantidad, pero que hay mercados con
cantidad pero sin precio (en 1983; en 1985, a efectos
practicos, todos los mercados con cantidad tienen precio),
podemos ver que si un bien no entra en el cd&lculo de Pp
tampoco entrard en el de L _, de modo que ambos indices
consideran la misma cesta de bienes. Por el contrario L
toma en cuenta todos los mercados con cantidades en 1983
(va que tienen cantidad vy precio en 1985) mientras que
muchos de ellos, al carecer de precio en 1983, no son

tenidos en cuenta por P

Q
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Por Gltimo nos gustaria sefialar otra
caracteristica de los 1indices anuales calculados, referida
s6lo a los de Frutas vy Hortalizas. E1 afio 1985 fué mas
irregular, desde el punto de vista climdtico, que 1984 lo que
le haria un candidato poco atractivo para ser elegido como
base. Por el contrario en 1984 habia mds "observaciones no
registradas" que en 1985, afio que, desde este punto de vista,
@s practicamente perfecto. E1 aflo elegido como base fué 1985
y, presumiblemente, fué una decisidn acertada. En efecto, si
calculamos los indices con base 84, vy establecemos, como
antes, la comparacién entre PpLQ y el cociente de los

valores de las ventas del afio correspondiente con las del afio

base tendremos, para el grupo Frutas

Base 1984 Base 1985
1983 107.27 104.52
1984 100.00 99.03
1985 107.01 100.00
1986 107 .37 100.19
y para el grupo Verduras
1983 104.10 108 .87
1984 100.00 99.83
1985 105.66 100.00
1986 107 .40 100.16

cifras éstas que parecen indicar que, al menos por lo que se
refiere a los 1ihdices anuales, es preferible tomar como afio

base 1985,



Apéndice 3

En este Apéndice se describe el proceso de
elaboracién de los indices "Mercasa" y "Mercasa~IPC" para
los grupos estacionales. Nos referiremos sdélo a los
indices mensuales: los trimestrales se obtienen de forma
similar. En la elaboracidén de estos indices se han tenido
en cuenta todas las frutas y hortalizas individuales, pero
no "Resto de Frutas" ni "Resto de Verduras" por su

heterogeneidad.

A.3.1. Obtencidn de la informacidén bdsica

1) Productos a considerar: va no se considera
"Higos-—Madrid" distinto de "Higos-Jerez". Ahora los

productos van a ser "Higos", "Albaricoques", etc.

2) Para cada mes y producto se toman cantidades, valores

y precios, donde

@) Cantidad(qu):SUHm de las cantidades (p.e. de Higos)
vendidas en ese mes en los mercados (p.e. Madrid) en los

que hay precio.

b) Ualor(Uif

p.e., Higos) de ese mes en todos los mercados.

y: Suma de los wvalores de las ventas (de

c) Precio(Pjt)i _—
' Cantidad

3) A continuacidén para cada producto y cada afio se halla

la cantidad vendida en cada afio

183’ %iga’ %igs’ 9iss



4)

5)
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como suma de cantidades qit de los meses del aho

correspondiente .

A continuacidén para cada producto, mes vy afo(T) se
halla la relacidn.
qit

G

donde el denominador es la cantidad vendida del
producto 1 en el aflo T al que pertenece el mes t,y si
ese cociente es menor de 0.02, se elimina ese producto
en ese mes de ese afio, es decir, se hace 94 = 0,
Uit: ©

Hecho esto, se seleccionan los datos que quedan de los
aflos 83, 84, 85 y 86. Entonces

a) Se suman los Uit de todos los Eneros: es decir se
ve cuanto se ha vendido de Hortalizas o frutas en

los cuatro Eneros.

b) Para cada hortaliza o fruta i se halla el
porcentaje que han representado sus ventas en el
total de los cuatro Eneros
en las ventas de todas las hortalizas o frutas en
el total de los cuatro eneros.

A ese porcentaje se le llamard on de modo que

E 7’
tendremos

VieastViesa™ViesstVicss

? Vikga*VipgatV

ie85*ViE86A

donde el primer subindice representa el producto vy

el segundo, el mes



c)

d)

e)

6)

a)

b)

c)
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Lo mismo para obtener los porcentajes para los
restantes meses que expresaremos por
@, 0, ,0, ...0,

iF" 1M 1A iD

Nétese que L . 1

1B
A la vez tendremos la importancia relativa de cada
mes del afio en lo referente a las ventas de

Hortalizas o Frutas que vendré dada por

Opr Oy e O

tales que I O = 1, v donde por ejemplo
%L frutas vendidas en los 4 Eneros

De = TFTTERUTas vendidas en los & anos

fy vy también la dmportancia relativa de cada
hortaliza o fruta en el total de hortalizas o

frutas, dada por

x ventas de fruta i en los 4 ANOS

g = ¥

ventas de todas las frutas en los 4 anos

Ahora, partiendo de 4), es decir, después de haber
hecho algun 4= 0 Uifﬁ 0, para cada afo T vy
para cada producto se hallan cantidad [QjT],

valor [UjTj y precio [P,

1T]’ donde

Cantidad: Es la suma de las cantidades (qit) de
los meses de ese afo.

Valor: La suma de los valores (Uit) del afio.

Vit

Precio: P, = oo
T @t
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7) Para cada producto tendremos

a) Para cada mes, Y Vo pit y O
Algunos de estos valores pueden ser cero.

b) Para cada afio (considerando los 6 meses de 1987
como un ano), qit‘ Uit v pit

C) Para cada mes y producto, miE' miF etc.

Algunos de estos valores pueden ser cero.
d) Para cada producto mi
8) Para comparar los indices que queremos obtener con el
IPC, es conveniente tomar como base 1983 en vez de

1985,

N.3.2. Los Indices "Mercasa"

La férmula de los indices "Mercasa' es:

Nétese que puede ocurrir gque en un mes dado, por ejemplo
Mavo de 1986, haya una producto 1§ que normalmente se

comercializa en Mayo, Yy por @so (M=Mayo) no es

ij
cero, pero que en Mayo 1986 no se haya comercializado.
Entonces ese producto no figuraria en el indice mensual.
Pero en ese caso L I en 1986 no seria 100. De modo
que hay que "elevar" proporcionalmente los miM en 1986
de modo que sumen 100. Para ello la fdérmula se modifica de

modo que pasa a ser

it 183
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A.3.3., Los indices "Mercasa-IPC"

Estos son indices construidos de forma parecida a

los del IPC. La férmula utilizada ha sido

Pit
t 5 1t Piigs

Nétese que a diferencia de lo que ocurre al calcular los
indices mensuales "Mercasa", donde se comparan precios

mensuales (Pjt> con anuales (P._.), aqui se comparan

183

precios mensuales ('jt) con mensuales (Pit83

modo todos los indices mensuales de 1983 serdn 100.

). De este






ANEXO ESTADISTICO
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Cuadro 1

Ventas de Mercasa en millones de pesetas corrientes

Frutas
Verduras
Patatas
Carne
Pescado
Marisco

Congelados

TOTAL

1984

1985

1986

92.621(28.6)
60.922(18.8)
8.577(2.6)
20.744(6.4)
80.293(24.8)
28.076(8.7)
32.575(10.1)

323.8017

118.307(32.5)
66.579(18.3)
4.884(1.3)
23.137(6.5)
85.241(23.4)
28.479(7.8)
37.296(10.2)

364.524

120.464(31.0)
70.782(18.2)
8.692(2.3)
27.551(7.1)
87.254(22.5)
26.657(6.9)
46.728(12.0)

388.129

Fuente: Mercasa.
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CUADRO 2
Participacidn de Mercasa en la comercializacion de
frutas, verduras y pescado en el anc 1985
Comercializacion Cuotas de
Consumo anual anual por mercado
Grupo de productos por persona (kg) persona (kg) (%)
Frutas 98,90 39,54 40,0
Frutas (sin platanos) 86,14 36,71 42,6
Platanos (solamente) 12,76 2,83 22,2
Hortalizas 123,18 31,24 25,4
Hortalizas (sin patatas) 51,69 23,82 46,1
Patatas (solamente) 71,49 7,41 10,4
Pescado y marisco
{fresco y congelado) 23,45 9,76 41,6
Pescado y marisco fresco 17,43 1,62 43,7
Pescado y marisce
congelado 6,02 2,13 35,4

Fuente: La Empresa Nacional MERCASA en el marco de la distribucion

espanola (1966-1

986).
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Cuadro 3
Indices anuales de Cantidades
Base 1985= 100
Laspeyres Paasche

1983 1984 1985 1986 1987 1983 1984 1985 1986 1987
Frutas 93.78 100.41  100.00 105.46 110.60 Frutas 94.44 99.14 100.00 103.57 96.42

Hortali- Hortati-
zas 80.17 98.16  100.00 105.28 112.04 zas 89.68 97.68 100.00 104.48 108.20
Patatas 90.55 100.26  100.00 104.50 119.26 Patatas 89.40 99.87 100.00 104.35 119.96
Carne 109.18 97.70  100.00 114,08 114.34 Carne 103.18 97.40 100.00 113.67 114.50
Pescado 95.36 100.04  100.00 96.88 98.60 Pescado 83.55 98.69 100.00 96.40 97.56
Marisco 86.20 93.61  100.00 83.31 78.50 Marisco 60.62 99.87 100.00 719.52 71.76

Conge- Conge-

tados. 50.07 94.35 100.00 112.84 102.80 tados. 58.17 93.72 100.00 112.90 104.28
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Cuadro 4
Indice de cantidades. Laspeyres. Datos trimestrales. Base 1985
Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados
1983 1 74.8 13.1 80.1 108.0 100.4 78.0 1.1
11 102.6 107.2 108.6 114.4 90.9 65.7 57.1
111 107.1 86.6 83.4 103.4 86.3 11.2 56.1
v 90.6 93.2 90.1 110.9 103.9 129.9 76.0
1984 1 85.5 89.8 93.7 100.5 86.2 90.4 82.3
11 110.6 109.2 17.7 96.2 108.3 90.6 89.1
111 109.5 94.4 93.7 89.9 99.9 93.9 89.5
v 96.1 99.2 95.9 104.2 105.8 123.5 116.5
1985 1 83.2 81.5 98.4 97.2 96.0 103.7 89.2
11 101.7 116.1 109.1 101.8 1006 .4 101.2 89.3
111 112.8 95.4 93.0 93.3 93.3 92.9 96.5
v 102.4 101.0 99.5 107.7 104.2 102.1 125.0
1986 1 86.6 103.3 95.7 101.6 83.3 69.0 96.9
11 116.1 122.0 116.7 127.4 103.8 13.5 106.3
111 110.3 94.0 100.1 113.8 100.2 83.8 113.¢
v 108.8 101.9 105.5 113.6 100.2 106.9 134.2
1987 1 97.8 102.6 114.2 109.0 90.4 17.3 96.2
11 123.4 121.5 124.3 119.7 106.8 19.7 109.4
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Cuadro 5
Indice de cantidades. Paasche. Datos trimestrales. Base 1985
Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados
1983 1 74.3 73.3 78.1 108.0 84.9 41.9 13.7
1I 105.3 105.3 108.6 114.4 18.9 44.9 58.1
111 107.2 86.5 82.0 103.4 15.7 50.3 54.6
v 91.0 93.7 89.0 110.9 94.8 99.4 106.3
1984 1 78.6 88.8 92.7 100.0 84.9 92.8 82.2
11 105.9 108.5 118.5 95.7 105.5 90.6 87.7
111 115.6 94.2 93.3 89.9 99.2 93.7 89.2
v 96.5 99.2 95.0 103.9 105.3 122.4 115.8
1985 1 83.2 87.5 98.4 97.2 96.0 103.7 89.2
11 101.7 116.1 109.1 101.8 106.4 107.2 89.3
111 112.8 95.4 93.0 93.3 93.3 92.9 96.5
iv 102.4 101.0 99.5 107.7 104.2 102.1 125.0
1986 1 79.5 100.4 95.3 101.5 82.9 66.6 96.5
11 111.4 119.8 116.7 126.9 103.6 70.1 106.9
111 116.7 94.8 100.3 113.0 100.2 80.6 114.8
v 106.6 102.8 105.0 113.3 98.9 100.9 133.5
1987 1 81.5 97.2 114.3 109.1 88.9 AR 97.4
11 111.3 119.2 125.7 119.9 106.2 12.4 111.2
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Cuadro 6
Indice de cantidades. Laspeyres. Datos mensuales. Base 1985
Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados
1983 Enero 54.1 46.1 70.2 99.0 93.6 75.6 11.8
Febrero 81.1 16.7 19.2 101.1 96.0 70.6 10.6
Marzo 88.7 98.2 90.8 124.0 111.6 87.6 10.9
Abril 90.1 101.5 104.9 109.4 83.3 57.1 59.1
Mayo 101.3 109.6 116.2 114.9 93.7 71.6 56.9
Junio 116.3 110.4 104.6 119.0 95.7 68.4 55.3
Julio 122.9 94.4 80.8 98.4 93.9 69.0 58.2
Agosto 99.7 75.1 80.0 102.9 11.1 62.3 50.3
Septbre 98.7 90.3 89.5 108.8 87.3 82.4 59.8
Octubre 90.4 94.5 88.7 113.9 106.8 115.1 65.4
Novbre 87.7 93.4 89.5 108.1 107.3 114.2 62.5
Dicbre 93.7 91.8 92.2 110.7 97.5 160.5 99.9
1984 Enero 19.6 88.7 95.7 101.6 71.1 87.9 79.0
Febrero 85.7 86.5 82.4 99.0 88.2 81.8 80.9
Marzo 91.1 94.3 103.0 100.9 99.4 101.5 86.9
Abril 93.3 105.0 107.2 95.7 98.6 86.7 82.3
Mayo 115.4 111.5 132.5 102.1 114.6 94.7 91.8
Junio 123.1 11.2 113.4 90.7 111.9 90.4 93.3
Julio 120.5 105.3 97.3 94.4 102.7 97.6 83.3
Agosto 107.4 86.6 91.4 86.1 97.5 87.9 92.2
Sepbre 100.6 91.2 92.6 89.2 99.5 96.4 93.1
Octubre 101.1 104.6 102.2 107.5 112.3 107.2 100.2
Novbre 94.9 98.1 95.7 96.0 101.9 106.8 92.4
Dicbre 92.4 95.0 89.9 109.2 103.1 156.6 156.9
1985 Enero 84.6 79.9 102.8 101.5 87.0 96.3 91.7
Febrero 80.3 86.0 88.9 92.5 95.1 105.2 83.5
Marzo 84.6 96.7 103.5 97.6 106.0 109.8 92.5
Abril 84.6 108.2 105.9 106.6 101.2 98.7 86.1
Mayo 102.6 121.2 120.2 105.9 116.5 116.4 92.8
Junio 118.0 118.9 101.3 92.9 101.5 88.6 88.9
Julio 129.7 108.1 92.5 98.4 99.0 99.8 91.3
Agosto 105.9 84.7 89.7 81.7 83.6 86.8 93.9
Sepbre 102.7 93.4 96.9 99.9 97.4 92.2 104.4
Octubre 110.5 111.6 105.0 111.6 113.2 98.7 104.9
Novbre 97.5 95.5 96.7 93.9 101.0 7.9 99.2
Dicbre 99.1 95.7 96.8 17.7 98.4 129.6 170.9
1986 Enero 88.5 103.3 99.4 99.0 12.2 70.8 100.9
Febrero 84.9 98.3 91.1 105.2 86.1 61.8 92.4
Marzo 86.5 108.2 96.5 100.6 91.5 74.6 97.5
Abril 101.3 123.2 118.9 129.7 102.9 75.5 110.1
Mayo 115.9 128.8 118.1 132.4 102.2 78.9 111.3
Junio 131.1 113.9 113.2 120.1 106.4 66.0 97.6
Julio 129.7 109.0 104.0 120.2 111.9 81.1 106.6
Agosto 103.2 84.5 93.9 103.5 87.2 17.8 122.5
Sepbre 97.9 88.4 102.4 117.6 101.6 92.5 112.6
Octubre 116.6 106.3 109.0 114.6 1.7 96.4 107.4
Novbre 101.9 95.8 103.2 99.2 92.1 31.0 110.2
Dicbre 107.9 103.5 104.2 126.8 96.7 133.4 185.0
1987 Enero 94.5 96.0 108.0 107.5 81.3 79.2 100.1
Febrero 93.2 101.5 103.5 101.8 90.4 72.2 87.9
Marzo 105.6 110.4 131.1 117.8 99.5 80.6 100.6
Abril 109.7 122.2 133.0 116.5 105.0 80.2 113.7
Mayo 126.5 121.5 126.4 115.9 105.9 87.5 106.5
Junio 134.1 120.7 113.6 126.6 109.5 71.3 108.0
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Cuadro 7
Indice de cantidades. Paasche. Datos mensuales. Base 1985
Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados
1983 Enero 56.4 49.1 67.3 99.0 78.3 47.8 14.5
Febrero 79.3 75.9 71.9 101.1 81.7 43.1 13.1
Marzo 87.2 94.7 89.0 124.0 94.8 52.9 13.4
Abril 90.8 99.5 103.8 109.4 72.7 41.8 63.8
Mayo 105.1 108.8 116.9 114.9 81.1 53.7 57.1
Junio 120.0 107.8 105.1 119.0 82.8 39.3 53.4
Julio 124.4 92.1 79.8 98.4 82.1 48.4 59.3
Agosto 99.5 76.0 78.2 102.9 67.1 43.5 49.7
Septbre 97.8 91.3 87.9 108.8 17.8 58.9 54.9
Octubre 90.3 94.8 87.5 113.9 96.6 79.6 90.1
Novbre 87.4 94.0 88.6 108.1 98.1 88.5 86.1
Dicbre 95.2 92.2 90.8 110.7 89.5 129.9 142.5
1984 Enero 73.5 89.0 94.5 101.3 70.4 87.5 80.0
Febrero 79.1 84.7 81.4 98.3 87.0 86.8 80.2
Marzo 83.2 92.7 102.2 100.4 97.2 104.1 86.2
Abril 86.6 103.9 105.9 95.0 96.4 86.7 81.0
Mayo 110.1 111.4 134.3 101.6 1.7 93.4 89.9
Junio 121.0 110.2 115.2 90.5 108.3 91.5 92.3
Julio 122.7 104.2 97.3 94.5 102.3 98.2 82.7
Agosto 116.4 87.4 50.5 86.3 96.7 87.6 92.4
Sepbre 107.5 91.1 92.0 89.1 98.5 95.4 92.5
Octubre 105.1 105.2 101.3 107.3 11.3 104.4 99.3
Novbre 94.1 98.3 95.1 95.9 101.6 103.6 91.7
Dicbre 90.3 94.2 88.6 108.5 102.9 159.2 156.4
1985 Enero 84.6 79.9 102.8 101.5 87.0 96.3 91.7
Febrero 80.3 86.0 88.9 92.5 95.1 105.2 83.5
Marzo 84.6 96.7 103.5 97.6 106.0 109.8 92.5
Abril 84.6 108.2 105.9 106.6 101.2 98.7 86.1
Mayo 102.6 121.2 120.2 105.9 106.6 116.4 92.8
Junio 118.0 118.9 101.3 92.9 101.5 88.6 88.9
Julio 129.7 108.1 92.5 98.4 99.0 99.8 91.3
Agosto 105.9 84.7 89.7 81.7 83.6 86.8 93.9
Sepbre 102.7 93.4 96.9 99.9 97.4 92.2 104.4
Octubre 110.5 111.6 105.0 111.6 113.2 98.7 104.9
Novbre 97.5 95.5 96.7 93.9 101.0 17.9 99.2
Dicbre 99.1 95.7 96.8 11.7 98.4 129.6 170.9
1986 Enero 81.9 100.9 99.2 98.8 72.3 68.9 100.1
Febrero 17.1 96.1 91.0 105.0 85.3 57.6 92.3
Marzo 78.9 104.3 95.9 100.8 91.1 73.3 97.0
Abril 93.5 118.7 118.1 129.5 102.5 13.0 110.5
Mayo 109.7 126.5 118.1 131.8 101.7 15.5 12.2
Junio 131.2 114.2 114.0 119.3 106.6 61.7 98.0
Julio 135.7 108.6 104.8 119.4 112.6 78.4 106.1
Agosto 110.7 85.3 94.1 102.6 87.1 75.2 126.1
Sepbre 103.9 90.5 102.0 117.0 101.0 88.0 121
Octbre 118.4 108.3 108.4 114.2 110.0 92.7 106.5
Novbre 98.4 96.4 102.9 98.8 91.4 87.0 109.7
Dicbre 102.9 103.8 103.7 126.8 95.3 122.8 184.2
1987 Enero 79.4 93.0 108.4 107.5 80.7 73.5 101.9
Febrero 17.9 96.0 103.3 101.8 88.5 66.5 88.8
Marzo 87.3 102.7 131.1 118.0 97.7 13.5 101.5
Abril 91.1 116.1 133.1 116.4 103.0 73.0 115.0
Mayo 111.5 121.0 128.3 116.2 105.9 82.3 107.5
Junio 131.3 120.4 115.6 127.1 109.6 61.8 111.0
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Cuadro 8

Indicador cuantico anual del gasto de las familias

en alimentos no elaborados

Base 1985 = 100

Periodo Indicador
1983 98.27
1984 98.52
1985 100.00
1986 108.04

1987 110.20
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Cuadro 9

Indicador cudntico trimestral del gasto de las

familias en alimentos no elaborados

Base 1985 = 100

Periodo Indicador
8301 90.5
8302 104.4
8303 95.9
8304 102.3
8401 93.4
8402 102.3
8403 95.3
8404 103.1
8501 93.3
8502 103.9
8503 97.1
8504 105.8
8601 95.6
8602 119.0
8603 107.5
8604 110.0
8701 102.8
8702 117.6




Cuadro 10

Indicador cuantico mensual del gasto de las

familias en alimentos no elaborados

Periodo Indicador Periodo Indicador
8301 78.0 8601 93.9
8302 88.0 8602 96.1
8303 105.5 8603 97.0
8304 98.0 8604 117.9
8305 105.6 8605 122.4
8306 109.7 8606 116.7
8307 98.1 8607 116.9
8308 91.2 8608 98.7
8309 98.3 8609 106.9
8310 103.2 8610 112.4
8311 99.9 8611 98.8
8312 103.9 8612 118.7
8401 90.8 8701 99.5
8402 91.7 8702 97.5
8403 97.6 8703 111.3
8404 96.5 8704 114.3
8405 107.8 8705 116.5
8406 102.6 8706 122.1
8407 101.0

8408 91.8

8409 93.1

8410 106.0

8411 96.9

8412 106.4

8501 93.5

8502 89.6

8503 96.6

8504 101.2

8505 108.9

8506 101.7

8507 104.6

8508 87.5

8509 99.1

8510 110.7

8511 95.5

8512

1.
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Cuadro 11

Indicador cuintico anual de la actividad de Mercasa

Base 1985 = 100

Periodo Indicador
1983 89.4
1984 99.1
1985 100.0
1986 103.0

1987 105.1
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Cuadro 12

Indicador cudntico trimestral de la actividad de Mercasa

Base 1985 = 100

Periodo Indicador
8301 16.6
8302 94.0
8303 89.9
8304 97.0
8401 87.6
8402 105.2
8403 99.7
8404 103.7
8501 90.3
8502 104.2
8503 100.3
8504 105.1
8601 89.7
8602 110.8
8603 103.3
8604 108.2
8701 96.1
8702 114.1
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Cuadro 13

Indicador cudntico mensual de la actividad de Mercasa

Periodo Indicador Periodo Indicador
8301 62.5 8601 88.1
8302 77.0 8602 88.0
8303 90.1 8603 92.9
8304 86.3 8604 106.7
8305 95.3 8605 112.8
8306 100.5 8606 112.7
8307 97.9 8607 114.6
8308 82.1 8608 95.9
8309 89.8 8609 99.5
8310 95.8 8610 110.8
8311 94.1 8611 98.4
8312 101.2 8612 115.5
8401 81.5 8701 92.1
8402 86.5 8702 92.6
8403 94.8 8703 103.7
8404 95.4 8704 109.8
8405 109.8 8705 115.0
8406 110.5 8706 117.6
8407 106.0

8408 96.6

8409 96.7

8410 105.1

8411 97.9

8412 108.0

8501 87.3

8502 88.0

8503 95.7

8504 95.7

8505 109.8

8506 107.2

8507 109.8

8508 92.3

8509 98.9

8510 109.8

8511 96.4

8512 109.2
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Cuadro 14
Indices anuales de Precios
Base 1985= 100
Laspeyres Paasche
1983 1984 1985 1986 1987 1983 1984 1985 1986 19817

Frutas 87.73 78.58 100.00 98.46 115.75 Frutas 87.711 17.45 100.00 96.81 100.94

Hortali- Hortali-

zas 89.34 93.61 100.00  101.85 117.16 zas 88.22 93.18 100.00 101.05 113.14

Patatas  154.92 173.57 100.00 168.80 212.52 Patatas 153.24 172.84 100.00 168.56 213.67

Carne 90.43 100.00  100.95 99.93 Carne 90.22 100.00 100.78 100.37

Pescado 71.63 94.50 100.00  106.59 108.61 Pescado 12.41 93.81 100.00 106.29 107.67

Marisco 67.08 99.04 100.00 118.80 126.78 Marisco 67.80 100.57 100.00 113.47 116.44

Conge- Conge-

lados. 88.85 92.76 100.00 111.19 107.43 lados 91.01 92.27 100.00 111.30 109.24
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Cuadro 15
Indice de precios. Laspeyres. Datos trimestrales. Base 1985
Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados
1983 1 88.0 118.7 174.4 61.7 60.9 82.3
11 114.9 88.8 170.6 74.2 64.9 79.5
111 103.6 83.3 103.4 15.3 67.5 91.5
v 88.8 82.3 152.1 83.5 79.4 115.4
1984 1 87.8 120.2 212.0 88.9 105.3 89.2 91.5
11 88.5 103.2 201.7 85.9 86.8 96.1 88.2
111 86.2 83.7 141.1 89.5 88.9 97.7 92.6
v 83.4 78.3 131.9 97.8 102.9 108.7 98.0
1985 1 107.4 130.0 118.6 98.2 100.5 97.1 97.5
11 143.3 103.5 98.2 94.0 90.3 99.8 97.3
111 112.1 84.4 85.0 102.2 102.4 99.0 95.1
v 95.9 97.3 97.5 105.7 108.9 109.4 106.7
1986 1 110.1 113.9 115.5 99.5 11.2 123.5 106.0
11 106. 1 106.2 169.4 95.8 98.4 121.5 107.8
111 109.3 95.7 187.1 103.4 101.5 115.6 113.4
v 108.0 106.6 196.8 106.3 121.4 120.0 114.1
1987 1 170.3 131.6 223.8 100.6 115.8 126.2 107.8
11 128.8 109.6 202.2 99.2 104.2 128.4 107.3




Cuadro 16
Indice de precios. Paasche. Datos trimestrales. Base 1985
Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados
1983 1 85.5 114.9 173.5 59.9 61.0 81.4
11 114.8 88.4 169.0 11.3 65.0 74.9
111 105.9 80.5 101.5 78.5 68.5 88.5
v 87.7 82.6 149.9 85.7 81.3 107.2
1984 1 83.7 118.9 211.2 88.4 103.0 90.8 90.0
11 85.6 103.2 200.3 85.6 87.9 97.9 87.5
111 87.4 82.6 140.7 89.4 87.7 98.8 92.2
v 81.5 17.4 131.6 98.0 102.1 110.5 98.17
1985 1 107.4 130.0 118.6 98.2 100.5 97.1 97.5
11 143.3 103.5 98.2 94.0 90.3 99.8 97.3
111 1121 84.4 85.0 102.2 102.4 99.0 95.1
v 95.9 97.3 97.5 105.7 108.9 109.4 106.7
1986 1 105.9 111.6 115.8 99.5 110.9 115.6 105.3
Il 104.5 104.3 168.3 95.7 98.0 114.1 107.8
111 107.9 96.6 187.0 103.2 101.0 12.1 114.2
v 104.6 106.5 197.1 105.9 121.3 114.6 113.5
1987 1 132.5 127.6 224.9 101.1 115.3 116.4 108.8
11 109.8 105.4 203.8 99.6 103.1 117.3 109.4
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Cuadro 17
Indice de precios. Laspeyres. Datos mensuales. Base 1985
Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados
1983 Enero 80.9 111.6 150.4 67.2 61.0 81.0
Febrero 83.6 124.6 156.4 59.4 58.7 81.0
Marzo 91.0 110.2 209.7 61.1 63.1 84.0
Abril 122.8 113.4 233.2 79.8 62.9 19.4
Mayo 124.7 91.3 170.3 69.9 62.8 82.1
Junio 123.2 72.3 96.5 69.9 69.2 78.1
Julio 104.5 81.6 93.8 68.8 65.7 91.0
Agosto 103.2 93.6 104.6 11.5 67.0 92.3
Septbre 105.6 13.2 107.3 18.6 70.5 96.2
Octbre 96.1 73.1 133.8 78.2 71.8 108.7
Novbre 88.5 82.4 158.3 18.2 711.6 107.6
Dicbre 87.3 94.7 164.8 95.7 90.4 126.5
1984 Enero 86.9 118.2 188.1 90.8 124.2 g1.6 93.9
Febrero 85.0 114.8 217.0 88.4 103.4 88.8 91.4
Marzo 90.2 128.8 228.2 87.9 96.2 88.2 89.3
Abril 100.7 119.3 247.5 85.9 90.4 95.0 88.6
Mayo 91.6 105.7 191.1 85.6 86.6 95.4 86.1
Junio 85.2 90.9 171.5 86.3 84.5 100.2 89.9
Julio 9.5 92.3 128.2 85.8 88.0 94.8 92.1
Agosto 85.2 11.8 149.5 89.8 85.2 99.1 92.9
Sepbre 91.9 76.0 146.1 93.6 98.5 100.7 93.1
Octubre 91.5 80.1 140.1 94.6 98.6 99.3 93.7
Novbre 82.6 74.3 131.4 99.1 97.4 102.3 93.6
Dicbre 88.3 85.5 123.1 99.6 112.8 118.6 101.9
1985 Enero 94.1 121.8 127.4 102.4 109.9 104.2 98.9
Febrero 107.1 132.9 119.6 98.2 98.7 93.3 96.2
Marzo 123.5 141.9 108.6 94.5 95.8 96.8 97.2
Abril 162.4 140.9 104.6 92.8 99.0 98.5 98.6
Mayo 159.4 105.9 102.1 93.3 87.0 98.1 98.5
Junio 139.9 81.7 85.5 96.2 87.7 108.7 94.7
Julio 116.3 80.0 80.0 99.7 97.4 97.0 93.4
Agosto 110.3 84.5 87.9 102.6 104.6 102.8 95.0
Sepbre 112.0 91.7 86.3 104.4 106.9 99.3 96.3
Octubre 101.1 84.9 88.9 103.8 102.1 102.8 101.7
Novbre 93.6 89.8 98.2 105.4 105.3 109.6 104.6
Dicbre 101.5 126.8 105.4 107.6 120.4 114.8 110.5
1986 Enero 102.5 111.6 110.3 105.4 129.4 125.2 112.2
Febrero 104.0 1121 107.3 98.3 102.7 128.2 101.8
Marzo 12.7 117.2 128.7 95.3 105.6 121.6 103.3
Abril 121.5 123.7 148.1 96.3 102.3 124.0 107.1
Mayo 111.2 99.6 162.5 95.3 99.1 119.3 109.1
Junio 102.8 101.7 199.4 96.4 96.8 122.6 107.3
Julio 109.5 96.4 198.9 99.8 94.2 114.3 111.8
Agosto 110.7 85.00 172.4 103.8 103.3 125.3 14.6
Sepbre 114.2 103.7 186.2 106.6 109.7 110.8 112.0
Octubre 111.3 114.7 192.2 104.9 106.8 111.6 110.3
Novbre 102.7 99.0 197.8 105.0 119.0 111.0 110.1
Dicbre 1na 104.2 198.9 107.9 139.8 136.0 118.3
1987 Enero 137.6 121.0 221.6 102.0 128.5 125.7 109.7
Febrero 159.1 133.8 229.2 101.3 109.6 126.3 106.5
Marzo 165.3 145.7 221.4 99.6 112.3 127.0 107.0
Abril 157.5 132.8 218.3 97.9 111.5 132.7 107.3
Mayo 136.5 111.0 199.8 99.0 101.2 123.6 107.7
Junio 130.5 96.2 186.4 100.4 100.9 132.3 107.3
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Cuadro 18
Indice de precios. Paasche. Datos mensuales. Base 1985
Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados
1983 Enero 79.2 109.7 149.7 65.3 62.1 80.0
Febrero 81.6 120.4 156.1 56.7 57.9 80.6
Marzo 87.7 107.3 208.17 60.1 62.6 83.5
Abril 119.8 112.1 231.17 84.9 63.6 75.5
Mayo 124.17 90.8 169.5 11.7 62.7 16.4
Junio 123.5 71.6 94.9 72.0 68.7 73.5
Julio 106.2 78.6 92.7 72.3 66.2 86.9
Agosto 105.9 88.9 102.8 79.8 68.4 90.5
Sepbre 108.0 72.5 105.2 80.5 72.0 91.4
Octubre 96.9 73.3 130.9 79.3 73.6 103.0
Novbre 87.5 82.2 156.5 79.1 73.1 99.2
Dicbre 85.1 95.4 162.9 100.9 93.1 114.7
1984 Enero 82.1 117.4 187.7 90.3 119.9 93.7 92.3
Febrero 80.1 114.1 215.9 87.8 101.4 90.2 89.7
Marzo 85.6 127.8 227.0 87.3 94.4 89.7 87.6
Abril 95.1 118.5 245.5 85.7 90.1 96.3 87.4
Mayo 88.9 106.0 189.7 85.4 88.4 §7.1 85.7
Junio 83.5 91.5 170.4 85.8 86.2 102.8 89.7
Julio 94.7 92.8 127.8 85.6 88.3 95.6 1.6
Agosto 86.0 78.3 149.1 89.7 82.6 100.6 92.8
Sepbre 95.3 74.7 146.0 93.5 97.9 101.9 92.5
Octubre 94.7 19.2 140.0 94.8 97.7 100.9 93.7
Novbre 81.1 13.9 131.0 99.1 96.6 102.4 93.5
Dicbre 83.8 83.9 122.9 100.1 112.0 121.6 104.2
1985 Enero 94.1 121.8 127.4 102.4 109.9 104.2 98.9
Febrero 107.1 132.9 119.6 98.2 98.7 93.3 86.2
Marzo 123.5 141.9 108.6 94.5 85.8 96.8 97.2
Abril 162.4 140.9 104.6 92.8 99.0 98.5 98.6
Mayo 159.3 105.9 102.1 93.3 87.0 98.1 98.5
Junio 139.8 81.7 85.5 96.2 87.7 108.7 94.7
Julio 116.2 80.0 8C.0 99.7 97.4 97.0 93.4
Agosto 110.3 84.5 87.9 102.6 104.6 102.8 95.0
Sepbre 112.0 91.7 86.3 104.4 106.9 99.3 96.3
Octubre 101.1 84.9 88.9 103.8 102.1 102.8 101.7
Novbre 93.6 89.8 98.2 105.4 105.3 109.6 104.6
Dicbre 101.5 126.8 105.4 107.6 120.4 114.8 110.5
1986 Enero 99.2 109.6 110.9 105.1 129.4 117.0 110.9
Febrero 100.0 110.4 107.7 98.4 101.9 118.0 101.4
Marzo 108.0 114.1 128.4 95.3 105.7 114.6 102.8
Abril 118.4 119.8 147.2 96.4 101.6 116.0 107.1
Mayo 109.6 98.6 161.4 95.2 99.4 111.9 109.4
Junio 101.0 100.3 198.0 96.1 96.8 115.3 106.8
Julio 107.2 95.8 198.3 99.6 94.0 12.7 111.3
Agosto 109.5 86.0 172.8 103.8 102.3 118.5 116.0
Sepbre 114.0 105.8 186.0 106.3 109.4 107.7 111.8
Octubre 110.5 115.3 192.2 104.7 106.2 107.2 110.4
Novbre 99.4 98.3 198.0 104.8 118.8 106.3 109.8
Dicbre 112.0 103.9 199.7 107.3 140.6 127.5 117.4
1987 Enero 117.3 119.1 224.0 103.2 128.7 118.8 110.3
Febrero 124.1 130.7 230.1 101.7 109.0 115.2 108.0
Marzo 126.3 138.6 221.4 99.6 111.3 115.5 108.2
Abril 127.1 124.9 220.2 98.5 110.8 119.9 109.0
Mayo 115.5 106.7 202.2 99.6 100.2 113.4 108.2
Junio 114.5 94.5 187.3 100.6 99.2 120.7 110.2
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Cuadro 19
"MERCASA": Indices mensuales de precios de los grupos estacionales
FRUTAS HORTALIZAS
% sobre % sobre % sobre % sobre % sobre % sobre
mes mismo mes mismo mes mes mismo mes mismo mes
Indice anterior afio ante. afio 1983 Indice anterior ano ante. ano 1983
8301 87.9 0 128.0
8302 92.3 5.0 133.7 4.5
8303 101.1 9.5 115.9 -13.3
8304 124.3 23.0 125.6 8.3
8305 141.1 13.5 104.9 -16.4
8306 134.7 -4.6 83.3 -20.6
8307 104.5 -22.4 19.4 -4.7
8308 88.0 -15.8 86.4 8.8
8309 93.1 5.7 92.5 7.1
8310 110.9 19.2 87.7 -5.2
8311 98.3 -11.4 93.3 " 6.3
8312 97.7 -0.7 115.8 24.1
8401 92.0 -5.8 4.7 4.7 139.5 20.5 9.1 9.1
8402 88.1 -4.2 -4.5 -4.5 132.1 -5.3 -1.2 -1.2
8403 95.1 7.9 -5.9 -5.9 151.5 14.7 30.7 30.7
8404 92.2 ~3.1 -25.9 -25.9 144.3 -4.7 14.9 14.9
8405 106.8 15.8 -24.4 -24.4 134.4 -6.9 28.0 28.0
8406 106.3 -0.4 -21.0 -21.0 115.6 -14.0 38.7 38.7
8407 129.1 21.4 23.4 23.4 115.7 0.1 45.7 45.7
8408 100.4 -22.2 14.0 14.0 89.7 -22.5 3.8 3.8
8409 91.4 -8.9 -1.8 -1.8 84.3 -6.0 -8.9 -8.9
8410 110.3 20.7 -0.6 -0.6 91.1 8.1 3.9 3.9
8411 100.7 -8.7 2.4 2.4 84.7 -7.0 -9.1 -9.1
8412 97.3 -3.4 -0.4 -0.4 99.7 17.7 -13.9 -13.9
8501 99.9 2.1 8.5 13.6 152.0 52.4 8.9 18.8
8502 117.7 17.9 33.5 21.6 162.1 6.7 22.7 21.3
8503 144.1 22.4 51.5 42.6 171.5 5.8 13.2 47.9
8504 170.3 18.2 84.7 37.0 169.5 -1.2 17.5 35.0
8505 182.9 7.4 71.3 29.6 133.0 -21.5 -1.0 26.7
8506 158.0 -13.6 48.6 17.3 100.1 -24.8 -13.4 20.1
8507 123.4 -21.9 -4.4 18.0 97.9 -2.2 -15.4 23.3
8508 97.6 -20.9 -2.8 10.8 106.4 8.7 18.6 23.1
8509 109.7 12.4 20.0 17.9 115.2 8.2 36.6 24.5
8510 124.9 13.9 13.3 12.6 107.0 -1.1 17.4 22.0
8511 107.9 -13.7 7.1 9.7 114.3 6.8 34.9 22.5
8512 109.9 1.9 13.0 12.5 162.8 42.5 63.3 40.6
8601 106.8 -2.8 1.0 21.5 139.5 -14.3 -8.2 9.0
8602 101.9 -4.6 -13.4 10.5 136.1 -2.4 -16.1 1.8
8603 105.8 3.8 -26.6 4.7 139.7 2.1 -18.5 20.5
8604 117.6 11.2 -31.0 -5.4 148.0 5.9 -12.7 17.9
8605 127.8 8.7 -30.2 -9.5 122.5 -17.3 -1.9 16.7
8606 126.4 -1.1 -20.0 6.1 136.5 11.5 36.4 63.9
8607 138.4 9.5 12.2 32.4 115.1 -15.7 17.5 44.9
8608 123.3 -11.0 26.3 40.0 99.1 -13.9 -6.9 14.7
8609 127.5 3.5 16.2 37.0 121.0 22.1 5.1 30.8
8610 137.8 8.0 10.3 24.2 144.5 19.5 35.1 64.8
8611 125.6 -8.9 16.4 21.7 121.7 -15.8 6.4 30.4
8612 126.7 0.9 15.3 29.7 135.0 10.9 -17.1 16.6
8701 120.0 -5.3 12.3 36.5 149.7 10.9 7.3 17.0
8702 120.8 0.7 18.5 30.9 160.3 7. 17.8 19.9
8703 122.1 1.5 15.9 21.4 170.6 6.4 22.1 411
8704 137.4 12.1 16.9 10.5 160.7 -5.8 8.6 28.0
8705 149.5 8.8 17.0 5.9 140.1 -12.9 14.4 33.5
8706 146.1 -2.3 15.6 8.5 113.6 -18.9 -16.8 36.3
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Cuadro 20
"MERCASA-IPC": Indices mensuales de precios de los grupos estacionales
FRUTAS HORTALTZAS
% sobre % sobre % sobre sobre % sobre % sobre
mes mismo mes mismo mes mes mismo mes mismo mes
Indice anterior afio ante. aho 1983 Indice anterior ano ante. afio 1983
8301 100.0 100.0
8302 100.0 100.0
8303 100.0 100.0
8304 100.0 100.0
8305 100.0 100.0
8306 100.0 100.0
8307 100.0 100.0
8308 100.0 100.0
8309 100.0 100.0
8310 100.0 100.0
8311 100.0 100.0
8312 100.0 100.0
8401 106.7 6.7 6.7 6.7 112.4 12.4 12.4 12.4
8402 98.2 -1.9 -1.8 -1.8 102.4 -8.9 2.4 2.4
8403 98.3 0.1 -1.7 -1.7 134.1 31.0 34.1 341
8404 76.0 -22.17 -24.0 -24.0 116.8 12.9 16.8 16.8
8405 78.6 3.4 -21.4 -21.4 127.8 9.4 21.8 27.8
8406 82.4 4.8 -17.6 -17.6 138.1 8.1 38.1 38.1
8407 128.5 56.0 28.5 28.5 152.8 10.6 52.8 52.8
8408 124.9 -2.8 24.9 24.9 108.4 -29.0 8.4 8.4
8409 103.9 -16.8 3.9 3.9 93.3 -13.9 -6.7 -6.7
8410 101.4 -2.4 1.4 1.4 103.3 10.7 3.3 3.3
8411 104.1 2.6 4.1 4.1 92.3 -10.7 -1.1 -1.1
8412 100.9 -3.0 0.9 0.9 88.4 -4.2 -11.6 -11.6
8501 115.7 14.7 8.5 15.7 122.0 38.0 8.5 22.0
8502 134.1 15.9 36.5 34.1 124.2 1.8 21.3 24.2
8503 159.4 18.9 62.2 59.4 161.6 30.1 20.5 61.6
8504 138.8 -13.0 82.5 38.8 141.8 -12.3 21.3 41.8
8505 131.0 -5.6 66.7 31.0 131.3 -1.3 2.8 31.3
8506 118.9 9.2 44.3 18.9 120.0 -8.6 -13.1 20.0
8507 118.1 -0.7 -8.1 18.1 125.3 4.4 17.9 29.3
8508 115.0 -2.6 -1.9 15.0 121.8 -2.9 12.3 21.8
8509 120.0 4.3 15.4 20.0 126.1 3.6 35.1 26.1
8510 113.0 -5.8 11.5 13.0 118.7 -5.9 14.9 18.7
8511 109.7 -3.0 5.4 9.7 124.1 4.6 34.5 24.1
8512 113.5 3.5 12.5 13.5 141.7 14.2 60.3 41.1
8601 125.6 10.6 8.5 25.6 112.3 20.8 -8.0 12.3
8602 114.1 -9.2 -14.9 14.1 105.0 -6.5 -15.5 5.0
8603 112.9 -1.0 -29.2 12.9 126.3 20.3 -21.8 26.3
8604 97.1 -14.1 -30.0 -2.9 124.5 -1.4 -12.2 24.5
8605 94.5 -2.6 -21.8 -5.5 119.3 -4.1 9.1 19.3
8606 98.5 4.2 -17.2 -1.5 162.6 36.2 35.4 62.6
8607 139.4 41.5 18.1 39.4 146.3 -10.0 16.8 46.3
8608 153.3 10.0 33.3 53.3 117.0 -20.1 -3.9 17.0
8609 149.5 -2.5 24.6 49.5 133.3 13.9 5.7 33.3
8610 133.2 -10.9 17.8 33.2 163.8 22.9 38.8 63.8
8611 130.6 -2.0 19.1 30.6 131.2 -19.9 5.7 31.2
8612 131.6 0.8 16.0 31.6 115.3 -12.1 -18.7 15.3
8701 134.8 2.4 7.4 34.8 120.5 4.5 7.3 20.5
8702 130.2 -3.5 14.1 30.2 120.9 0.4 15.2 20.9
8703 126.9 -2.5 12.4 26.9 150.8 24.7 19.4 50.8
8704 111.7 -12.0 15.1 1.7 129.2 -14.3 3.8 29.2
8705 106.5 -4.1 12.6 6.5 134.0 3.7 12.3 34.0
8706 11 4.4 12.8 1.1 137.2 2.4 -15.6 37.2




Cuadro 21
sobre
afio 1983

sobre %

mismo mes mismo mes

HORTALIZAS
sobre %
mes
anterior ano ante.

%

sobre
1983 Indice

85 _
ano

sobre %

anterior ano ante.

mismo mes mismo mes

FRUTAS
sobre %

mes

Indices mensuales de precios de los grupos estacionales

%

IPC:

Indice

NONNONONOLOOO

MO SNO WO ™~ OO
N NN S - (I

DONNONONOLOOOD

7]9875064722
—r NN NS~ '

O NITMNTOMT O
75687]270280
— - | o= ——— i

TONNONO—WOOO

O~ O WS 00
‘]2]22410099
——

- o o o e

MO OT~UNNOUINO®

724864530273
Rt RN

MO OMTN O DX

NOMMOTr~Mr—NW

N N— N~ O WANWDN O
NN M= NN

NS MO~~~ O~
wo~OMOWIOT~m
QTS TS~ o

O r— OO ~r=— MO m
74454353
o~ _ e

NWOWUNMHMOL M — N LW

W= NN~ OWANNO
23543]]12?]3

O O OO L N QO P~ €O = I~
N T (D) (V)OO0 e e e

NNTUOOMOMOWOON

SogzaBaw~nag
—TOom

OO~ OINNOST MWD

43&&44L5L40&
1

OMEYr=r~— OO NN

TN = ——

MO~ OO MmN
NI OONN—NIMON
N—NNMSNMT oM

MNOVOMITr—<T Mr~r—r~
3982]2088300
_.|_.|_ nme—r—mn

AL~ M NONN
720791!4495
N —r—

M~O~OOoON™UMST N

9934322]9389
2]22 ~SUOMTSOMON
——— — s p—

MNMON~ONOT—NT M

—OOCOT NS N
MmN —ANNWOOST S

.0,







87 —

Cuadro A.1
Relacion entre L P y L P
Qp pQ
1083 1984 1985 1986 1987

Frutas 99,36 95.77 100 100.07 99.97
Verduras 99.33 100.08 100 99.97 9989
Patatas 100.23 99.94 100 100.07 9G.98
Carne - 100.09 100 100.25 100.32
pescados 115.81 100.57 100 100.23 100.19
Marisco 132.37 95.03 100 100. 11 100.36

Congelados 95.26 100.21 100 100.01 100.21




— 88 —

Cuadro A.2

Relacion entre LQPp y el cociente entre el valor

de las ventas en el ano corriente y en el afio base

Frutas

Verduras

Patatas

Carne

Pescado

Marisco

Congelados

1983 1984 1985 1986
104.52 99.03 100 100.19
108.88 99.83 100 100.16
99.61 100.05 100 100.24

- 100.84 100 99.10
110.25 99.58 100 100.64
140.55 101.57 100 101.03
98.66 99.13 100 100.21
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Cuadro A.3
Relacion entre los indices de precios
de Laspeyres y de Paasche
1983 1984 1985 1986
Frutas 100.0 101.6 100 101.8
Verduras 101.2 160.4 100 100.8
Patatas 101.1 100.5 100 100.1
Carne 100.2 100 100.1
Pescados 98.9 100.7 100 100.3
Marisco 99.0 98.4 100 104.7

Congelados 91.6 100.5 100 99.9
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Cuadro A.4
Relacidn entre los indices de cantidades
de Laspeyres y de Paasche

1983 1984 1985 1986
Frutas 99 4 101.3 100 101.8
Verduras 100.6 100.5 100 100.8
Patatas 101.3 100.4 100 100.2
Carne 100 100 100 100
Pescado 114.5% 101.3 100 100.5
Marisco 131.0 997 100 104.8
Congelados 92.9 160.7 100 99.9
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DOCUMENTOS DE TRABAJO (1):

Agustin Maravall: Prediccion con modelos de series temporales.

Agustin Maravall: On structural time series models and the characterization of compo-
nents.

Ignacio Mauleén: Prediccion multivariante de los tipos interbancarios.

José Vinals: El déficit pablico y sus efectos macroecondmicos: algunas reconsideraciones.
José Luis Malo de Molina y Eloisa Ortega: Estructuras de ponderacion y de precios
relativos entre los deflactores de la Contabilidad Nacional.

José Vinals: Gasto publico, estructura impositiva y actividad macroeconémica en una
economia abierta.

Ignacio Mauleon: Una funcion de exportaciones para la economia espanola.

J. J. Dolado, J. L. Malo de Molina y A. Zabalza: Spanish industrial unemployment: some
explanatory factors (version ingl/és). El desempleo en el sector industrial espafol: algunos
factores explicativos (version espafiol).

Ignacio Mauleodn: Stability testing in regression models.

Ascension Molina y Ricardo Sanz: Un indicador mensual del consumo de energia eléctrica
para usos industriales, 1976-1984.

J. J. Dolado y J. L. Malo de Molina: An expectational model of labour demand in Spanish
industry.

J. Albarracin y A. Yago: Agregacion de la Encuesta industrial en los 15 sectores de la
Contabilidad Nacional de 1970.

Juan J. Dolado, José Luis Maio de Moiina y Eloisa Ortega: Respuestas en el deflactor del
valor ahadido en la industria ante variaciones en los costes laborales unitarios.

Ricardo Sanz: Trimestralizacidon del PIB por ramas de actividad, 1964-1984.

ignacio Mauledn: La inversion en bienes de equipo: determinantes y estabilidad.

A. Espasa y R. Galian: Parsimony and omitted factors: The airline model and the census
X-11 assumptions (version inglés). Parquedad en la parametrizacion y omisiones de
factores: el modelo de las lineas aéreas y las hipétesis del census X-11 (version espafiol).
Ignacio Mauleoén: A stability test for simultaneous equation models.

José Vinals: jAumenta la apertura financiera exterior las fluctuaciones del tipo de cambio?
{version esparfiol). Does financial openness increase exchange rate fluctuations? (version
inglés) .

José Vinals: Deuda exterior y objetivos de balanza de pagos en Espana: Un andlisis de
largo plazo.

José Marin Arcas: Algunos indices de progresividad de la imposicién estatal sobre larenta
en Espana y otros paises de la OCDE.

José Marin Arcas: Algunos indices de progresividad de laimposicién estatal sobre la renta
en Espana y otros paises de la OCDE.

Agustin Maravall: Revisions in ARIMA signal extraction.

Agustin Maravall y David A. Pierce: A prototypical seasonal adjustment model.

Agustin Maravall: On minimum mean squared error estimation of the noise in unobserved
component models.

Ignacio Mauleén: Testing the rational expectations model.

Ricardo Sanz: Efectos de variaciones en los precios energéticos sobre los precios sectoria-
les y de la demanda final de nuestra economia.

José Vinals: La politica fiscal y la restriccion exterior. (Publicada una edicién en inglés con
el mismo nimero).

José Vinals y John Cuddington: Fiscal policy and the current account: what do capital
controls do?

Gonzalo Gil: Politica agricola de la Comunidad Econdmica Europea y montantes compen-
satorios monetarios.

José Vinals: ;Hacia una menor flexibilidad de los tipos de cambio en el sistema monetario
internacionai?

Agustin Maravali: The use of ARIMA models in unobserved components estimation: an
application to spanish monetary control.
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Agustin Maravall: Descomposicion de series temporales: especificacion, estimacion e
inferencia (Con una aplicacion a la oferta monetaria en Espana).

José Vinals y Lorenzo Domingo: La peseta y el sistema monetario europeo: un modelo de
tipo de cambio peseta-marco.

Gonzalo Gil: The functions of the Bank of Spain.

Agustin Maravall: Descomposicion de series temporales, con una aplicacion a la oferta
monetaria en Espafa: Comentarios y contestacion.

P. L'Hotelleriey J. Vinals: Tendencias del comercio exterior espanol. Apéndice estadistico.
Anindya Banerjee y Juan Dolado: Tests of the Life Cycle-Permanent Income Hypothesis in
the Presence of Random Walks: Asymptotic Theory and Small-Sample Interpretations.
Juan J. Dolado y Tim Jenkinson: Cointegration: A survey of recent developments.
Ignacio Mauledn: La demanda de dinero reconsiderada.

Agustin Maravall: Two papers on arima signal extraction.

Juan José Camio y José Rodriguez de Pablo: El consumo de alimentos no elaborados en
Espana: Andlisis de la informacion de Mercasa.

(1) Los Documentos de Trabajo anteriores a 1985 figuran en el catdlogo de publicaciones del Banco de
Espana.
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