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1. Introducción _ .. _ ... _ .. _ .... _ .. _--- ._ .. __ .... _~_. __ ..... __ . __ ._ .. _-

En este trabajo se lleva a cabo la descripción y 

el é;wálisis de 10 que denominaremos "Datos dE! Mercasa". 

Estos datos est.án consU.tuídos por una serie dE! 

informaciones mensuales. de Enero de 1983 a Junio de 1987. 

de las ventas. en términos de precios y cantidades. 

(;:!fectuadas en cada uno de los 18 centros regionales de 

ME!l~Casa. de unos 80 productos aliment:i.cios no elaborados. 

Estos productos están clasificados en siete grupos, 

Fr'utas. Hortali.zas, Patatas. Carne, Pescado, Mar:i.sco y 

Congelados (Pescado y Madsco) Y. sobre t.odo para alguno 

dE! estos gr'upos, como SE! detallará más adelante, el valor 

las ventas MI?rcasa representa un porcentaje 

considerable del consumo nacional de esos bienes. 

El objE!tivo de (:~ste trabajo es múltiple. Por un 

Iado Y. por decirI0 as'i. "previarrlE!nte". obtener números 

índices de precios y cantidades de la actividad 

corner'cializadora de Mercasa; por otro. t.rat.ar dE! elaborar' 

sobre esta base un índice cuántico que pudiera servir como 

indicador macroecon6m:i.co del gasto de Ias fam:i.lias en 

alimentos sin elaborar y por último ver si los indices de 

precios de Mercasa arrojan alguna luz sobre Ia 

interpretación del IPe de los grupos estacionales. 

D(:~b:ido a E!stO. SE' prE!Sentan dos U.pos distint.os 

de cuestiones que so puedon expresar 

plantean los datos de Mercasa para 

indices de la act.ividad de Mercasa? 

así: ¿Qué problelnas 

Ia elaboración de 

¿Es adecuada la 

información de Mercasa para servir como base de un 

indicador rnacroeconómico del gasto de las familias? Las 

reSpUE!st.as a estos intE!rrogantE!s. a sabE!r. que no hay 

problemas serios (én los dat.os que 'impidan la elaboración 

dE! índices de la cict.ividad dE' Mercasa. per'o que. por el 
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contrario, es dudosa la utilidad del indicador 

macroeconómico que se pueda obtener a partir de esta 

información, se tratarán dE! argumentar en E!l resto dEd 

tr'abajo, al igual que el hecho de que los ".Índices de 

precios de Frutas y Hortalizas de Mel~casa pareCE!n aclarar' 

bastante los problemas del IPe de los grupos estacionales. 

Para ello el trabajo se organiza dE:' la siguiente 

manera: en la sección siguiente se ofrece una visión 

general del volumen y composición de las ventas de Mercasa 

y de los datos disponibles sobre su actividad. Hecho esto, 

en la sección 3 se discuten las dificultades que exisU,H1 

para elaborar, a partir de la infor'mación de Mercasa, un 

indicador macroeconómico del gasto de las familias como el 

señalado, de modo qUl"! esta sfO!cción es algo as".Í como una 

respuesta provisional a la sE!gunda prE'gunta plantE·ada. L.a 

sección 4- es, a su vez, una respuesta a la primera de :las 

preguntas, dado qUE! E!n E!lla se analizan críticamente las 

series de datos disponibles desde el punto de vista de los 

pr'oblemas que plantean para la Edaboración dE! los indicc:'s 

de precios y cantidades de la actividad de Mercasa. En la 

sección ~) se presentan los índicE:~s dE! cantidadE!s de los 

distintos grupos de productos vE.~ndidos por MI':'rcasa, que 

son la base para la elaboración del indicador del gasto de 

las familias en alimentos no elaborados que, j unto con un 

indicador de la acU.vidad dE! Mercasa, se present.a en la 

sección 6. 

L.as secciones 7 y 8 SE! r'efieren a índices de 

precios. En la primera de ellas se ofr'(':'!cen los 

correspondient.es a los grupos de productos de Mercasa, 

obtenidos sin tener en cuenta la estacionalidad de algunos 

productos. En la sección 8 se discuten algunos problemas 

derivados de la estacionalidad de los bienes y se calculan 

nuevos :í.ndicE!s de prE!cios para los grupos estacionales, 

Frutas y Hortalizas, que, al compararse con los 
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correspondientes del IPC, ponen de relieue la inadecuación 

dl~l [PC para (')stablücer comparaciones :i.ntermensuales. Por 

últi\TlO, pI traba.jo so ciprra con unos Apéndices 

carácter técnico. Con objeto de facilitar la lectura, 

cuadros y ~lráficos figuran en un Apéndice Estad:f.sU.co a] 

final dl:~l texto. 

Un volulTlE'n importante de los 

alimenticios consumidos en fresco se comercializan en 

nuestro pa:f.s en los lTlercados centrales de lTlayoristas 

en las ciudadl~s . La ErnprE!Sa 

Nc¡cional Mel"cc\sa partic'jpCl rnayol"itClY'i¿~rnE'ntE' E!11 (.} cdpit.a] 

social de 18 dE;' esl:.os mercados rnayorist.as y dispone di) 

inforrnClción rnE'nsuClI sobrE' cantidades y precios de las 

¡'rutils, tJer'duras, Ci3.!"ne y pescado corner'cii~1izado en cada 

uno de eLlos, datos quo puedEHl SE!I" dI':' gr'an ut.LUdad pcH'a 

el análisis do i ITlpO 1" ta n Lo cornponente los 

pl"esupuest.os aunqUE! tarnbión adolecen de 

lirnitaciones que se comentarán rnás adelante, 

Corno se ha rnencionado, son dieciocho (1) los 

¡ney'cddos cuyos datos se Udn a comental". No cubt'I:!11 la 

totalidad del territorio ndcional, por ejernplo no se 

I,'ncuent:.ra ninqLln rnercado 1)\1 Galicia, Rioja ni Castilla···L.a 

Manchcl, peY'o están localizados zonas f u E' r' t e ITIE' n t e 

ud)a.nizadi'ls y, S(!ql~n cálculos elE! 1Il1,!y'casa, ('11 1986 su I"aelio 

de influencia abarcaba al 36 %,de la población espaRola. 

(1) Las ciudades dond,~ se enClJ('ntn .. n localizados estos 18 nWr'C:adog 
son: Alicante, Badajoz, Barcelona, Bilbao, Granada, Jerez, Las 
Palmas, Madrid, Málaga, Murcia, Palma de Mallorca, Pamplona, 
SaI¿'l,manca, Santand,~r, Sevilla, TenH'ife, Valencia y 1"H'agoza. 
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Los productos comer'cializados s E~ distribuyen E'n 

grupos: frutas 
'~-"""-"-"'-'--""-

·-22 variedades más un "Resl:o de 

-·20 VariE!dades más un "RE'sto de 

hortalizas"-, carnes ··-cuatro variedades-, ...... _-~ .. _ ... __ .. _ .. -

P...§'~.§.~.ª.º2 .. ? ... _ . .fr.::g . .?. ... t;.Q.?'. -·1 ~) E! s pe ci E! S má s un" R e s t o de p e s cad o 

Fresco"··, l"nª.T.t'i .. t;.9. .. J.!':.'.º_?.S .. º --lO especies más un resto-, y 

p"§.! .. ?t;ª.º.9. .... ..Y_ .... r.r.~ª.r.:J ... ?_t;.g_ .. 1::.2X!..9.~J.ª.g.Q .. ?'. -·9 E! S P E! C i E! S Y 2 par a E' 1 r E! s 1. o 

de los congelados. A excepción de las frutas y hortalizas, 

que se comercializan en todos los mE'rcados, el resto dE' 

los productos no se comercializa en la gE!neral'idad de los 

mismos: sólo en 12 de ellos se venden pE!scados y mar'iscos, 

frescos o congelados, y carnes, tan sólo en 7. 

La informaci6n facilitada por Mercasa consiste 

en, e o mo s e h a s e ñ a 1 a do, datos de canti.dades y prf:'cios, 

y, por' tanto, de valo1~, dE! las VE!ntas mensuales dE! cada 

uno de los productos en cada uno de los mercados en 01 

pE'l"ioc!o comprli:'ndido E!n1.rE' Enero de 1983 y Junio de 1987. 

Los precios que aparE!Cpn pn los datos de Mprcasa son, 

obviampntE', precios al por mayor, y los productos se 

venden no d falrril'ias si.no a lIlinor·is1.as, por lo que el 

destino final ck! 105 mismos no E:'S sólo el consumo en el 

hoqar. Es to hace que la infoy'rnación procedf."l1te de Mprcasa 

no sea d:lrect.a i nrned i. a t arne n 1. e cornpar'ablE' con la 
procedente de otras fUE!ntes, corno por' ejE:Hnplo la Encuest.a 

dE! Pr'esupuest.os Familiar'E!S, la ContabiLi.dad Nacional o eI 

lPe. 

Sin ernbargo Ia relevancia de la infor'rnaci6n de 

Mercasa para el análisis de numerosos aspectos del consumo 

de alimentos de nuestro pais está fuera de toda duda, dada 

la importancia comercializadora de Mercasa, quien ha 

e s ti. rnad o, basándOSE! en la Encuesta Presupuestos 

Familiares, que la cobertura de sus 18 mercados mayoristas 

er'a en 1985, del 40 % del consumo de Frutas, del 2:) % de1 

de Hortalizas, y el 42 % de Pescados y Marisco. 
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Una idea del volumE!n, composicj.ón y evolución de 

la actividad de mercasa s(~ puede obtener del Cuadro 1, en 

aparecen las vent.as, en peset.as corrient.es, 

efectuadas por Mercasa de los productos de cada uno de los 

siet.e grupos, Las cifras entre parént.esis indican el 

porcentaje que representan las ventas de un grupo sobre el 

total de las ventas de Mercasa, 

Del mismo modo, del Cuadro 2 se puede obtenE.~r una 

idea de la import.ancia de la actividad comercializadora de 

Mercasa, aunque la información contenida en él se rE!fiE!Y'a 

únicamente al aRo 1985 

3, Lª.~.ºX).~.tr.::~I.~ .. ~.J.º .. f.i ... ~:tº...I:'-.IJ .. J .. r.).gLc.J~g.g.I= ... r.ry.ª.c..cg.~!.~52}J.Ó rn i e o .. §l. .. pª!..~.Ll:T. 

9 .. l" .... J.-º-.s ....... (1.ª-.t.9 .. S ... q .. º ...... M.(~.r .. s; .. ª .. ?ª ....... y. ........ ?lj .. ? ....... p..r:.ºI:l.J~'.!I1.ª.? 

Un indi.cador cuántico dEd gasto de las farnjlias 

en alimE!ntos no elaborados, construido a partir de los 

datos de Mercasa es un número indice del tipo 

n 
T t ,o,E] wi ····Ci·,····· 

l'" . J.O 
donde J.: es un subtndice que clasifica a los n 

vendidos por Mercasa, 

w, Es la proporción del gasto de las familias I~n 
J 

alimentos no E!laborados qUE! las famil:ias 

E~lTlp1earon en el qrupo de productos r'E:'prC:'sentado 

por el bien :i en un periodo determinado. 

q, : Es la cant.idad del bien i vendida. por Mer'Cdsa, 
]. 

(Est.a definición se alterará más adelante), 

L o s s u b in die (! s ¡¡ o " y " t" S E' re f i e r e n el p (! r' í o d o s 

de tiempo, siendo "o" el periodo basE'. 
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Por el momento no seremos más explicitos: no 

entraremos en la discusión sobre como se deben definir los 

bienes, 

indicador; 

obtener las w. 
l 

s en c i 11 am(;~ n t E! 

o elegir la 

hemos hecho 

fórmula dEd 

una pr'i.lTwr'a 

definición del indicador que nos permite centrar la 

discusión sobre los problemas que presenta un indicador de 

estas caracterist.i.cas calculado a partir dI?' los datos dI':! 

Mer'casa, 

Estos problernas son d~:! dos tipos. POln un lado 

están los 

cualqui,,,,t' 

s iguil:' ntes 

indio c Cldor 

qenerales que 

núrnE:'ro indicE! 

aparecen en la elaboración de 

socciones. 

datos de MerCClsa (105 

dedicar esta sección. 

IdeaIITI('!nte, 

los "n" bienes 

y que discutirE!ITIOS en las 

Por 

corno 

q. ) , 
l 

uno 

otro están los 

tal debido a S E~ 

y a estos pr'oblt'iIlas 

qu¡:' los !in" 

que consumen las familias y 

basa en 

vamos a 

que las 

"q ." fueran las cant:.idadps cornpr'adas pOt' :las rnisrnas, 
l 

pero esto, obvialTlE:'ntE! , no ocul"re: 10 hiciel"CI 1'1:) 

h~ndriarnos un :indicador sino un J..ndice dol qasto, ¿ügo El 

10 qur:~ no aspiralTlos. Pero E!S :irnportante VE!\" E:!n qué rrlC!d 1 di" 

el hl':!cho dE! que (':!sas condiciorws 'ideales no SQ dE!n, y la 

forllla en que no se curnplE!n, puode afectar a la capt'lddad 

prodictiua del indicador, 

En primer lugar, Mercasa no vende todos los 

productos al'imenticios que consumen las farnilias. Debido a 

esto, algunos de los bü'nes vendidos por' ME!rCaSa debE~n 

i!reprE!SE:~ntiH,1I un qrupo do productos consunüdos por las 

farrd1:ias pero no incluidos en E!1 ind'i.cE!, Por ej E'rnplo en 

los datos de Mercasa no aparecró'n Verduras Conqeladas, qUE! 

son consurnj.das por las farnilias ¿Las dE!bE!1lI0S "r,,~prE!SE!ntar'¡¡ 

en E!1 .índico por E!1 qrupo dE! Mercasa i¡Verdul~as Frr::'scas" o 

qu'i.:Z¿~s por' E'l dE! "Congelados" qUE! no incluyE' vE:'rduras? 
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¿Debemos "representar" al consumo de carne dE! pollo, que 

no aparece en los datos de Mercasa, por el de las carnes 

que si aparecen? ¿y 10s huevos, que tampoco aparecen? Es 

claro que para que el indicador señale adecuadamente las 

variaciones del gasto, el consumo de 10s bienes no 

incluidos ha de crecer aproximadamente igual que el de los 

productos que IE!S representan en el indice, condición que 

podernos suponer o esperar que ocurra, pero que no podemos 

saber si se cumple o no. 

En s (;)gundo lugar, las q. 
l 

del indicE! 

representan cantidades vendidas al por mayor, es dc.;!cir 

vendidas a minoristas y cuyo destino último puede ser 

tanto las familias corno colegios, y'estauy'antes, hospitales 

y otras muchas instituciones. Esto no tiene mayores 

consE!cuencias si, cada uno de los bienes, la 

proporción de las ventas cuyo destino final no es el 

consumo familiar es muy baja o si la demanda del resto de 

las instituciones Cy'(:lce en la rrrisma proporción que la de 

1as farrr.ilias, pero 1as puede tener si ninquna de estas 

condiciones se cumple, algo que, de nuevo, no podernos 

saber si ocurre o no y hemos de limitarnos a suponerlo. 

Sin embargo e1 problema fundamental del 

indicador asi construido es ~~l de su interpret.ación (1). 

Si éste está creciendo al 5 % ¿Cómo sabE!TTlos qUE! 10 que 

está creciendo es el qasto de las familias y no la 

penetración Mercasa en el mercado 

alimentarios? Hemos vi s to que, por ej emplo, 1a cobertura 

de Mercasa era, en 1985, del 40 % del consumo de Frutas 

(1) Este problema se complica por el hecho de que la estructura, por 
productos, de las ventas de Mercasa difiere de la del consumo de 
las familias, aspecto que se discute en la sección 6. 



- 14-

¿cómo podemos distinguir, con la sola ayuda del indicador, 

entre un aumento del consumo de Frutas y un aumento en la 

cobertura de Mercasa? La respuesta es que de ninguna 

manera, y esto hace que la utilidad del indicador sea 

problemática, Quizá esta afir'mación SE; debiera suavizar 

con dos observaciones: la primera, que esta parece ser una 

caract.eristica frecuente f:'ntre los indtcadores cuánticos, 

"Ventas en Gr'and(O!s Almacenes 11, "Consumo de Cr~m(0ntoll etc" 

que, dado qUE' SE' usan, debE'n ser útiles. L.a segunda, qUE! 

quizá la actividad comercializadora de Mercasa está ya 

estabilizada y E!S posiblE:' que en el futuy'o su cobertuy'a 

uarie muy lentamente. 

4. Las series de datos de ME'rcasa ___ ····N~ •. , ..• ~ .. ·•· __ ·._.······· ___ ._.· .• · •... _ ....••.. " .... _ .. __ .. ... __ .•.•.• ~ ..••..•• ___ •••• _._._ .....• _, .... __ •.. 

En esta spcción so analizan las series de datos 

dE! MeY'casa desdE! el punto de vista de la Edaboy'ación, a 

partir' de ellas, d(~ 'indices de pF'ecios y cantidades. Corno 

es lógico, este análisis se centra E;n las calnactE!rísticas 

negativas de las series, ',:,s decir, en aquellos aspectos 

que plantE!an problemas para la obtE'nci6n do esos :í.nd'ices, 

de modo que aspectos tales como la desigual cobortura 

regional de los datos, no sE!rán tratados aqui, 

A partir de este análisis so pued(~n just.ificiH' 

algunas de las elecciones hechas a la hora de elaborar los 

indices. Hay que tener en cuenta que los indices de 

precios tiE!nen, COIllO veremos más adelante, "necesidadE!s" 

distintas de los de card:idad(:~s y por eLlo, en ocasiones, 

ante un rnJ.sl'Oo problema de los datos SE! ha optado pOr' 

soluciones distintas para cada uno de los indices. 

En términos muy generales se podría decir que los 

probl(;~rnas fundamentales de las ser''l.es dr0 dat:os de r"lercasa 

para la elabol~acj.ón d~' 'ÍndiCE;" son que las ser'ies son muy 
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cortas y que, sobre todo las de precios, son, en los dos 

primeros años, incompletas. A pesar de esto, no parece 

haber obstáculo para obtener indices de buena calidad, 

sobre todo a partir de 1984. Dicho esto, pasemos a 

analizar los principales problemas detectados en las 

series y las soluciones que se les han dado. 

La identificación que se hace de los productos en 

las series de datos de Mercasa es perfectamente adecuada 

para unos 

principales 

distinción 

aparE!nte s 

fines pero no para otros. Los problemas 

que se detectan a primera vista son la no 

de variedades para un mismo producto, y las 

diferencias de calidad entre los mismos 

productos vendidos en distintos mercados. 

El primero de ellos, que se da, por ej emplo, en 

el caso de las Patatas, no tiene solución, sobre todo con 

series cortas de datos. El problema que esto plantea es el 

de que, sobre todo en el caso de los 'indices de precios, 

no SE! pueden realizar (en sentido E!stricto) comparaciones 

intermensuales, dado que se trata de comparar precios de 

productos distintos, aunque si tienen sentido las 

comparaciones entre los mismos meses de años diferentes. 

El segundo, apare~tes diferencias de calidad 

entre los mismos productos vendidos en distintos mercados, 

se puede ilustrar con un caso particular. Tornemos, por 

ej emplo, los componentes de IICarnes 11 , un grupo muy 

sencillo, dado que sólo hay datos de precios de cuatro 

mercados. Las discrepancias entre los precios medios de 

IIVacuno" en 1985 entre estos cuatro mercados son del OrdE!n 

del 10 %. Sin embargo las de 1I0vino" son del 100 %. En el 

primer caso parece correcto decir que la cantidad de 

Vacuno vendida en un mes dado es la suma de las cantidades 
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vendidas en ese ITIE!S en los diferEQ1t.es mercados dado que, 

aparentemente 

hornogén~10 ¿Se 

Obviamente, no. 

al menos, se vende 

puede decir 10 mismo 

en 

en 

ellos un producto 

el segundo caso? 

Este problema se puede eliminar considerando 

productos diferentes a los mismos bienes vendidos en 

distintos mE:~rcados Por (:'so, y salvo cuando se indique 10 

contrario, se considerará PRODUCTO a un bien vendido en un 

mercado. De este modo "Higos Madrid" E!S un p..r..9._cl ... L.I ... t,: ... t..º 
distinto de "Higos Valencia", 

El problema más serio de los que S0 pueden 

incluir bajo este epígrafe es el de la ausencia, con 

caract~'r sistr:Hnático, dE! numc:'rosas observaciones do 

pr'E!cios: así, para muchos rnE'rcados hay datos do cantidades 

pero no de prt'~cios; por' ej 1,~rnpl0 de los 7 mercados E!n los 

qu~;! SE' comE'rcializan las carrH,'S sólo para 4· hay datos dE' 

precios. Adernás, con frE'cu~HlC'i.a, las ser'ies de precios 

cornienzan con un retraso considerable sobre las de 

cantidades: en los t¡. mercados para los que hay datos de 

cant.idades y precios dE' Carnes, las sel~ies dE! cantidades 

comienzan en Enero de 1983 y las de precios, doce meses 

más tarde. Quizá la manifestación más grave de este 

problema se dé en el mercado más importante, el de Madrid. 

en el que, para todos los grupos dE! productos, las series 

de cantidades comienzan en F~,br'er'o de 1983 rnientras que 

las de precios lo hacen en Enero de 198t¡.. 

Cuando la ausencia de precios va acornpañada por 

cant.idades posit.:i.vas se plantE!a un problema: ¿Se eliminan 

también las cantidades o se le asigna a la cantidad un 

prE!cio "promedio"? Si se haCE! 10 primero, las series se 

quedan excesivamente cortas y con fuertes escalones; si lo 

segundo. aparecerán escalones. 



- 17-

La solución elegida consiste en asignar, en forma 

que se describirá más adelante, 

precio promedio cuando se estén 

cantidades, y, por el conl:r'ario, 

sin pr'E'cio cuando se calculen los 

a esas cantidades un 

calculando 1ndices de 

elirninar las cantidades 

1ndices de prE'cios. La 

razón de esto GS que en un 1ndice lo más importante son 

las var:iaciOnE!S las variable s 

ponderaciones 

que se tTata dE; medir, 

rwiE:'nl:ras que las son, dentro de unos 

limites, secundarias. Por eso, la utilización de esos 

pi~ecios lipromedio" en los índices de cant'.idadl:'s, I,'n los 

que aparecen en las ponderaciones. tiene sentido, dado que 

permite "salvar" muchas obs(:~I~vaciones de cant:idadlC!s, sin 

embargo. en los l.ndicE's prE!cios, entrar1an COlTJO 

variables a med:ir, falseando así el 1ndice. 

La ildecisión" sobru qué productos son 

E'staci.onalcs puede ser de gran impol~tanc:La a ü:t hor'a dE' 

elaborar un índice de pr'lH;ios, sobn-O! t.odo si SE' quiE'r!::. 

U'atar' dc:~ forma diferE!nciada a este tipo de bú,'nes. Un 

análisis previo y bastantE! superficial dI:;! la 

estacionalidad de los bienes concentra esta característica 

en las Frutas (salvo Limones, Plátanos y alguna otra) y, 

en menor cuant.:í.a, en Hortalizas. En Pescados y Mar'isco Sf~ 

observan también fluctuaciones en precios y cantidades, 

corno las 

las de 

ligadas a Navidad, 

los produ c {:os 

con s ide r'arE!rnO s "(' s La c io na l e Sil 

en prünc'r luqar. 

pE!rO qUE! no 

aqrícolas. 

a los dos 

son comparables a 

Por ello sólo 

grupos mencionados 

Los problE!mas que plantean estos product.os para 

la elaboración de núrneros índices son bien conocidos, pero 

no E!stán biE'n rE!suelt.os. En pr'ind.pio, y dado qUE' los 

problemas de estacionalidad SE! presentan con distinta 

gravedad E!n los difer'E!ntes grupos de productos, par'9cería 
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par'ticular, Pero de hecho. hay pocas posibilidades de 

t.ratar adecuadamente el problE!rna dE' la est.ad.onalidad con 

series tan cortas como las disponibles aunque, obviament.e, 

esas posibilidades aumentarán con el tiempo. 

Oado que la estacionalidad plantea problemas 

sobr'", todo pal"d los :ind:i.ces de pr'E;CJo'; Ij qL.iP no t.enernos 

posibilidades de "t~esolv(O,r'los" con series tar: cortas, 

hemos t.omado la decisión de elaborar distint.os :indices de 

precios par'a los '1ruPOS estacionah,s. Fr'u as Ij Uer·du~'as. 

Primer'o hpHlos obLE'ni.do índices con Ia rn-:i.sma rnetodo.l.o,,:¡:í.6\ 

que la aplicada al resto de los grupos. Lueqc h~::~rnos 

obt.en.i.do unos índiC(:,~; con una rnetrJdolGgia sJ.nn.lar a la 

COH1pdr'ar los C~) 

los de esos mismos grupos nstacionales del IPe. 

r'casa. . 

Corno '-'na espec:iE' di::; cor'lt.r'ast.p p (o,l):lO E: indir'C'ct.o 

de la r:aloLdad de los datos de bd,se, ne!TlO,) ornpat·a.do: 

precios de Mercasa con las correspondientes en el IPC b¿ 2 

J983 Estas series han sido Pat.atas. Vacuno, Ovino y 

Porcino, El contraste tiene interés porque si consideramos 

CpJ(! ]as seri.cs dE! pr"E:c"io'S d(! M(:~y··ca.sa son !lcorr~E:c as il , 

podr'E:\"flOS conftanza en los '.Índ·i.c(~s que 

obt.engarnos, '>j no sólo E!n los dE' precios, s:i.no también t'n 

la base de las pondoraciones ut.:i.li.zadas, Los rE;sultados 

apar'ect':'n en los gráficos 1 al 4 (las comparacionE;s ~,ntre 

las spries del lPe y de Mercasa se han hecho sobre la base 

de igualar la media de ambos indices en el primer a~o para 

e1 que hubü!ra datos en la ei.nt.a dE; Met~casa. 1983 para 

"Pa{:atas" Ij 1984 para los otros productos), 
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En términos generales se puede decir que las 

oscilacionr::s son más fuer'tes ün los pnHios al PO¡~ mayor 

qUE! en los dE' consumo, como E!r'a dE! espE'rar, y que la 

evolución de unos y otros es muy similar. con la excepción 

de la serie "Vacuno" a par't.:i.r dül cuarto trimestrE; de 

198 S. para cuyo comportamiento no tenemos explicación 

alguna. 

~n esta sección se describen los índices de 

cantidadE:.s obt¡:~n:idos a pal"l:ir' de los datos d~", M('rcasa 

Son, corno SE! vel"á. indices mensuales. 

d los d~~ pr'cductos en 10s que 

clasificada la información disponible. Para todos ellos el 

aRo base es 1985. 

Hay que se~alar que se han utilizado los datos de 

Mercasa sin modIficación alguna, é'n el sent.ido de quo no 

s p h d. lo e c h o n a el a par a " e ° t' r' E! 9 j r' " 1 a s " o b s E' r\) a el. o n e s no 

de cant.id&d¡;:,s, dado que esto ser'ia rnuy 

labor'joso Ij. al menos inid.alrnenLE!. no muy rE!nta.ble. ~¡in 

¡:'ITlbal~qo 'si SG han "colnregido" las de precios. Esto SI'? ha 

hecho en estas ocasiones y de la siguiente manera: si p.e. 

¡,'n Agos to de 1983 b::; n í:' rrlO s dato dp cantidad pl'?r'o no de 

pr'E:'cio pat'a lil'!iqos i'Vladrid" se le hft asignado a E!Se mi:H'caclo 

para eSE~ riles el precio mE'dio de los Higos 

los mGr'cados en eSE:' mes. Do estE! modo, 

¡01aboln ación c!r::'l :índice de cantidc':\d(~s, no 

y 

en 

de 

se 

el Y\0stO de 

cara a la 
ti (',rde" la 

obs¡~rvaci.ón de Agost.o de 1.983 dE; "Higos Madrid", aunque 

i~pareC(!ra t)n la fórmula del 'Índice de Paasche con \Ana 

ponderación distinta a la que hubiera debido tener de 
haber sido su precio distinto al promedio. 
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L.as fÓl"lnulas que SE' han ~:!mpl~:!ado en 161 obb~nción dI?' los 

indicE!s de cant:.Ldades elE' Jos distintos glAUpos, han sido 

las siquientE!s: 

1) IndicE's ele LaspE'yres 

Lt''''' 
PioQio 

2) Inelices de Paasche 

l' PiTC¡il: 

~: liJ. 
:10 

1 
J. 

CJil: 

Q. 
10 

s.lt:!ndo w. 
].0 PioQ¡.o 

PiTqtt 

Pt "" 
¿ PjTQtr¡ 

s·le(ldo 
t:. i.:PiTqil 

... 
L qit 

En ambos lndices los SUHlclLor'ios ~;(0 ('efiel"é:!na 

todos 105 vaJoi"os de ":i.". 

Pasemos corri¡,'nt.a(' los q H 

aparecen en las fórmulas (1) 

1 , 11 o " e (' el afio bas E~ " L 11 pUE:!dE' S 01" U n mes un I ., , , 

l.1"irnes tl"e o un año 11 r 11 e s c,l año ell q U (;: , 

2) "(1," os la cantidad del ,Pl"oduct.o "1. '1 vE'ndida 
- 1 J. t 

~~n el per'todo "t!! J 10 rnisrno se PUE!clE\ dE~cil'''' dE~ 

ilQ, 11 lIQ I 
10 \j iT·' 

(1) En el Apéndice 1 se 
obtención de precios 
anuales. 

describE! con 
IJ ccmtidad¡:)s 

más elE'taJle Ja 
l:r'imE'str'ales y 
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3) "i" rE'prE!SE!nta un pr'oducto vE!nd:ido en un mercado, 

p,e, "Lechugas en Madrid", Df::~ estE:~ modo IILechuqas 

vendidas en Madr'id" SP considE'ra un bien 

difert'n"tl", de "Lechugas vendidas en Barcelona", 

Dado que los indices se obtienen para cada uno de 

los grupos, los sumatorios que aparecen, por 

ejemplo, ~H) un indicE:' dE! "Hortalizas" abar'can 

todos los bienes (los ¡¡ i I! ) incluidos en ese 

grupo, con independencia de que, en pI ppriodo al 

que se refiere el indice, se hayan comercializado 

o no, Esto hace que, por ejernp10, en el cálculo 

del índicI::'! Laspeyres de "Frutas" de Enero de 

1984, no apar'ezcan Albaricoques en el nurner'ador, 

ya que se trata de un producto estacional que no 

se comercializa en ese mes, por lo que sus 

denorn:inadnr' I dado qUE' los ít(\ !! 

'1:l0 
de los 

í41bar':Í.coquCS son positivos, a lo del 

aRo base si se comercializaron Albaricoques, 

tq J!P_'T" Y "o :, son 10s prlO!cios ITlf0dios a los 
.1" ' io 

qUE' SE' vend'ió el py'oduct.o "i" en los años liT" y 

"0" ré?Sp(:'ct,'ivaITlE,ntl::;, (rl cont.inuación lH~r0'rnos la 

razón dE' por qué se utilizan precios medios 

anuales incluso para índices mensuales), 

Es fácil comprobar que estos índices son aditivos 

del aPio, d!:;, tal modo que el índice anual es la suma 

los t.r'iITlE;stTales y cada uno dE' ost.os , 1a de 10s 

mensuales correspondientes, En efecto. 

" p y' p (Eg".,> '" r '" '0 o L 

I 
'''T'" PoQo PoQo 

l~ PrQy i: Pr O:q ,) ! , 'C 

p-r ·::::= 

PTQo P-rQo , 
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E.sta pr'opiedac! 
, ,. 

un l.n01CE' 

dado que lo que se produce en un periodo es la su~a de lo 

que sü pl~oduce en cada uno dE' los subper'Jodos Por (:50 

los .índic(:'s rncnsuales y \:rirn,,"sLr'alt'::s d(:;; Paasch(: se han 

definido utilizando para las pondüracionüs precios anu~les 

en vez de los mensuales o trimestrales respectiuos. aunque 

eso tiene el inconveniente de que, oara obtener los 

.índices mensuales y tr:í.mestr'ales de Paasche, hay qur=' 

esperar a que termine el a~o correspondiente (1). 

Esta defi ni c'jón de los índices \> 
.Y 

t.ri:T1E:st.l~ales de Paasche hace qUE! coincidan con Jos de 

Laspeyres a lo largo del a~o base. 

que, de acucl"dc con las f6r'!nuIas 

utll·lzadas. los jnd.icHs 

]a doceava parte de lo 

'1 l' ']' 1 In u .. .:.:1 p . ,. :J. C d e o por doce y los 

,~l]os. Estas (omparaco1.0n s deben con 

cauU':la: se ti"cd.a dE' pl"ocluctos ca 

estacionalidad y esto se refleja en los indices que no han 

sido d,:!sesl.acionalizados, por 10 que, en PI"ÜiCLpio, 1 s 

:í.nd'.Ícc,'s de 10s gr'upos esl.:.acional(!s sÓJ.O son compal"ablt:~s 

estrictamente con los del mismo periodo en otros a~os, los 

:í.ndict:,s de cdntidados obt0'n:idos so Y'E:coq!:'n !:!n .l.O~; cliac1ros 

3 a 7. 

Si nos olvidamos. por el mOíllr0nto, d(:, 10s .í.ndoices 

correspondientes a 1983 que pl"obl<:"rnas dp 

(1) Dado qU(' Ca('0 C"fl\O s , por ('1. mom0'nto, c;lr, 105 datos ch,d lJltirno 
semeslre del a~o 1987; ¡'lemos optado por considerar' los seis 
pr'inleros meses del mismo CO~10 un allO com~)leto a efec:tos eje 

calcular' Jos indicGs d(, Paascí'h~. 
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que discuti('ún conl:inuac'ión, se 

sirniJa,rE~s tanto E'n como en los 

trimestrales y mensuales. lo que es una primera indicación 

diferencias entre 

b'icr¡es Inés C1al"6\rnnn!.:c' (,:'stac'.Í.onal(,"s, nI de Er'utas, dondE' 

las oscl1acJones dE pecios y cantidades son mAs notables 

V(~!arnO$ 

esto más despacio. 

Es bien conocido (2) que los valores de los 

'.1, n d J e e s deL d S P e y )", e s s t) n 3 u P (~ r t o ¡"', (:~ S a los de p' a a s c. h c! S t ¡ Y 

sólo 

cnnt.I"3Jr'·¡ Cl 

pY'E'CJ.OS y cantidddc~, t.-Iendnn a :Ir' en dj('E'cción 

Fs"Lo " " 

parecen estar dominados 

('11 los 

::)F e r' t a . 

por el lado de la 

demi3nda: con CIE'I"'ta::, udas uno seí'íC\.lal~j.d 105 dE' M('lonE,s, 

SandI s, PJ(~t:an()s" L. llilones, oLc, Esto hacE' que si bien 

dorn:indn los eft'ctos su~,t::i.tución y Jos 

1,¡~SP'::'yl"C'S anuales son mús eloll¡::¡dos qUE~ los Paasche, éstos 

e; an i"('}at'[vaITionto rTli:{S elevados en aquellos 11l(:!SE'S 0"'1. año 

¡)r1 1("0 qUE! Ias var,:idc'iones de la dornanda sr:, dC"jan sE!ntir' 

con más Jnt.ens:idad, 10 quq parE!C\:' ocu¡ri"JI" pn ('] PE'I"iodo 

JuljCl"~~C:!P jernbr!:!, Una I:'xplicación all.I:'f'nativa, o qUiZf.1S 

compJ.ornonl.aria, <'1 (::!st.o ser'Ja que en el sE'gundo tv'jITloStl"E' 

del año base SE! observan unas VE!ntas excepcionalment.e 

(1) En id Apéndice 2. S~, hC\CNI algunos cOilwrrlarios adicionah's sobre 
la "cal.i.dad" de 1.os indic0s. 

(2) Vó,,,se p,e, R,C;,D, Allen: "Indox ~,lull1bers in Tl)('OF'Y and Pr'él.cticp" 
pác¡inas 62·-6'). 
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bajas en términos de cantidades y elevadisimas en valores. 

10 que implica unos precios medios. y por lo tanto unas 

ponderaciones Laspeyres. muy elevadas para las frutas 

importantes en ese periodo. 10 contrario de lo que ocurre. 

en menor grado en el tercer trimestre. Esto pone de 

manifiesto, una vez más, la importancia que tiE!ne 

la selección del afio base a la hora de elaborar indices de 

productos estacionales. 

Como hemos dicho antes los indices de 1983 

plantean probll'::Hnas de interpretación . El punto clave es 

que los datos dl'::" 1983 son incomplE!tos. Par'a ninguno de los 

productos hay precios I'::~n Madrid o Málaga y sólo a part.ir 

dl'::~ Julio en L.as Palmas, y para un grupo de 

productos, Carnes, no hay precios en ningún mercado (1). 

Esto hace que p.e. para estE! último gr'upo no se pUE!da 

calcular un indice de Paasche para 1983, pero hace también 

que, en OtlhOS gr'upos, sobre todo Pes cados, Maris ca y 

Congelados, los indices de Paaschl'::~ y L.aspeyres difier'an 

consider'ablernente. Una de J.as raZOnE!S de ello es que, par'a 

tener en cuenta los datos dt::~ Madr'id, con mucho el Im~rcado 

más importante, hay que asignarle precios, y le hernos 

asignado los precios medios de los otr'os mercados. Ahora 

bien, mientras que. para los ped.odos en los que hay 

datos, no hay diferencias sustanciales en otros productos, 

en promedio, entr'e los prE!cios de MadrJd y dE! los otros 

mercados, las hay, y a veces considerables, en los precios 

de los pr'oductos de los tres grupos sefialados. En 

particular el Pescado y Marisco son, gener'almente, mucho 

más caros en Madrid, lo que hace que el indice de 

Paasche 1983 para esos grupos esté claramente 

infravalorado. Por el contrario, el indice Paasche de 

(1) Situaciones similares a las anteriores, pero de menor 
importancia, se dan tambiin en periodos posteriores. 
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Congelados E!S, en 1983, muy superior' al l.aspeyres. Esto 

par¡,!ce d(~berse por un lado a qUE.~ "precios y cantidades han 

vay'ü'ldo fUE!rtE'mE'ntE! y en la misma dirección" y por otro 

lado a datos an6malos de Sevilla y Barcelona (:~n "Resto de 

MaY'isco Congelado", aunque es nE!C(;\sario pl~ofundizar más en 

est.as s(?ries, que presentan gt~andes problemas, ant(:~s de 

saber con certeza a qUE! SE! dE!be este rE!sultado. En 

cualquier caso los datos, sobrE! todo en estos gr'upos, 

del año 1983 son muy incompJ.Ed:.os y los l.ndicE!s rE!sultant.E!s 

son, por 10 tanto, menos fiables que los de los otros años. 

5.4. l.os l.ndicE!s anualE!s _ ... _ .. _ ....... - .... ,,-_ ................................. . "--_ .. _ ... _ ... ,.~_ .. __ .... ,, ...... -

L.o pr:i.ITlero qUE! se ObSE!rVa E!n 10s l.ndices anua1es 

E!S el gran crecimiento que los mismos experimentan en 

1984·. Pero éstE! es, E!n gran ITiE:'d:i.da, engañoso. En E'fecto, 

corno ya dijimos ant.i0r"iorrnent.e, falt:an muchos dat.os de 

1. 983 ; no sabernos si pClY' no haber' sido r'egist.rados, en cuyo 

caso los índic(,~s de 1983 (?s tán infravalorados. o, 

senc:i.11arnE'nte, por'quE! en lTIercados no se 

comerc"ial"izaban determinados product.os en 1983. 

E1 pI"ob1erna no E'S sE!rio en Frut.as, HOI~t.a1izas ni 

Patatas, dondE' sólo apal"E'cen "cel"os II en cantidades, de 

fOr'fna s:i.st:.E!ITlática, y s610 para EnE~ro de 1983, E'n Jos 

mercados de Madrid y Valenc"ia. Esto hacE' que la 

Jnfr'avaloy'ación de Jos índicE!s dE! E!SOS grupos par'a 1983 

sea. corno máx'irno, de 3 puntos porcentuales, por 10 que, 

una VE!Z Icorr'E'gidos" 10s índices de 1983, si. se aprecid, 

para esos grupos, un fUE!rt.e crecimiento en 1984 seguido de 

un reJativo estancamiento en 1985, y otros cY'E'cirnientos 

notables en 1986 y posiblemente en 1987, aunque, en este 

úJtimo caso, es pronto para asegurarlo, dado que no 

disponernos d(?l año completo y estos grupos pres(:,ntan una 

estacJonalidad acusada. 
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La situación dE'l gr'upo Carnes E!S mejor, dado que 

no se registran ceros E'n 1983. Sin embargo el dato de 

Junio dE! 1983 de "Ovino Granada" es, sin lugar a dudas, 

erróneo, por 10 que los 'ÍndicE:'s de 1983 dE~berían ser 

corrE!gidos 

porcentual. 

consider'ado 

anteriorE!s, 

a la baja en, aproxünadalTle n tE! , 

Hecho esto s (:~ observa en 

una evolución similar a la de 

un punto 

el pE!r'·.íodo 

los grupos 

En los t.rE:'S últ.irnos grupos, Pescado, Marisco y 

Congelados, hay problr:Hnas serios con los datos de 1983, 

por 10 que los 'Índices de este aRo carecen de fiabilidad. 

Por 10 demás, la evolución de los 'ÍndicE:'s anualE:'s de estos 

grupos indica, en el caso de Pescado y Marisco, un 

E:'stancarrriento E!n 1985 con r(:,specto ell año anter'ior y una 

catda, rnuy pronunciada E'n el gr'upo Mar'isco. en 1986 y, 

quizá, en 1987. Por el conU'ar'io 1'.'1 .índice del qrupo 

Congelado refleja un crE!cirnÍE!nto acelE~rado, dEd orden del 

la % en 1985 y 1986, Y un cierto est.ancamiento (",n 10 que 

va de 1987, 10 que parece ind'icar' un desplazarnü:;nt.o on E!l 

consumo o, al menos, (~n las v(~ntas d", Mercasa, dl'?l Pescado 

y, sobre todo, el Marisco hada py'oductos 

conqelados. 

En resurnen, y por 10 que se refiere a los 'Índices 

anuales: 

1) Los 'Índices de Frutas, Hortal'izas y Patatas 

registt'an una :infravaloración en 1983 'inferior, 

segur'amentE!, al t..res por ciento y el dE:' CarnE'S 

una sobrevaloración del orden de un punto 

porcE!ntual. 

2) Los 'Índ'ices de los grupos restantes son poco 

fiablE:'s en 1983. En cualquier caso su ('!volución 

es muy dist'inta a la de los otros grupos y 
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también distinta entre s1., registrándose una 

desviaci6n de las ventas hacia Congelados muy 

notable. 

En E!StoS 1.ndicE!s la estacionalidad E!S notoria, 

biE!n porque algunos productos Sl~an estacionales, como es 

el caso de las frutas y hortalizas, bien porque la demanda 

lo sea: un ejemplo tipico a este respecto es el de Marisco 

y Congelados en Navidad. Ambos tipos de E!stacionalidad 

tienen efectos muy diferr0.ntes sobre los tndices: la de la 

demanda tiene un efect.o mE!nOr SObrE! la discrepancia entr'(:~ 

el indice de Laspeyres y Paasche que la estacionalidad del 

pr'oducto, con la salvedad hE!cha de1 año 1983 por las 

razones exp1icadas anteriormente. 

Ni que dE!cir tienE! que los 1.ndicE!s dE! Paasche 

corre s pond ipnt.e s a 1987 son p¡novisiona1es y serán 

rüEdaboy'ados cuando d:ispongarnos de 10s datos del últüno 

semestre de1 año. 

6 · .... U.· .... .:i: . ..r.!.f.Lt~.i?:.q .. 9..r: .... 9 ... 2I ..... 9 .. i?:.?.J,9,. 

En sE:'cci6n se describe el proceso de 

elaboraci6n del indicador cuántico del gasto de las 

fami1ias en alirnentos no elaborados. 

6.1. Inl:t'oducci6n 
._ ••••• __ .M ••••••• __ ~_ .. • ••••• _ ............................ ~ 

La fUE:'ntE~ uh 1 izada sobrE:' el gasto dE:' las 

familias en esos biE!nes es la publicaci6n del INE 

"EncuE:'sta de Presupuestos Farrd,1:iar'E!S 1980 .... 1981" en cuyo 

torno 1 (Madrid 1983) aparecen desglosados los gastos 

rea1izados entrE! Abri1 de 1980 y Marzo de 1981 por una 
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farrdlia tipica. Hemos ut.ilizado par'a la E:~labor'ación dE!l 

indicador la informaci6n contenida en la tabla G-4 (página 

301-113) ele la publicad6n c:itada, dado que E'n ella el 

niv(,,] de desa91~eqación dc:,'l. qasto es el rnás parE'cido al dE' 

los datos do Mor'casa. Sin embargo ni el 9 r'i.~do de 

desaqregación es exactamente igual ni SE' ha llevado a cabo 

con los rrrislllos cr'ttel~ios E'n arnbos casos, de modo que 

ciel"lo qrado de di s crec iona]. idiOld es inl~vi t.able al 

conjuntar ambas fuentes de informaci6n. 

En la Encuesta Familiar'ps 

aparecen entre los productos alimenticios sin elaborar 

algunos qU(~, con sc~guridad, no están incluidos en los 

datos de ME'y'CaSa, a sabel~, AI"I"OZ, Huevos y CarnE! de AVE!S, 

y oti"os que, corno la Mandioca y Frutas y Legumbres ~3E:H:dS, 

no podpmos saber si no están en los datos de Mercasa o si 

Eliminando todos esos productos, 

rE'sult.a que ME~r'casa distr'tbuyE' un conjunl:.o de bir0nes en 

los que las fal11ilJas E'ITlp1r:'al"on, (:!rJ 1980-·-1, casi el no % de 

su gasto en productos aliment.icios sin elaborar' . 

ELí.rninanelo sólo los Huevos y Ed f~I'TOZ, el pOI"centaj E' SUbE! 

al 92.7 %. Es claro pues que la cesta dE' bienes dE' Mercasa 

puede ser una representaci6n adecuada de la de las 

familias en lo que se refiere a los aliment.os sin elaborar. 

La estructl.ll"a poy'cent.ual dE'1 gast.o las 

familias en alimentos no elaborados fué, según la Encuest.a 

ele Presupuest.os Familiares 1980-1981 la siguiE'nt.E': 

ArToz y Huevos 
Ccll"ne 
PE'scado FlhE'SCO 
Marisco Fn:~sco 

PE'scado y Marisco Congo1ados 
Fr'ut.a s 
Legumbres y Verduras 
Patatas 

7.0 
42.8 
11 ,1 
2.7 
11-. 2 

16,0 
12 1 

4· . 1 
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Como vemos estos grupos, 

corresponden con los de Mercasa, 

que en Carne se incluye la de 

Mandioca, y en Frutas y Legumbres 

salvo el 

aunque hay 

Ave, en 

no s610 se 

primero, se 

que advertir 

Patatas, La 

contabilizan 

las frescas sino también las secas, algo que no sabemos si 

se hace o no en los datos de Mercasa. 

A la vista de esto, los tres problemas que se 

plantean para elaborar un indice cuántico de gasto a 

partir de los datos de Mercasa son los de qué hacer con 

1 ) El grupo de Huevos y Arroz. 

2) La Carne dE! Ave. 

3 ) las L€.~gumbres Secas. 

ya que E!l rest.o de las IdiscrE!pancias" no son de gran 

importancia cualitativa. 

Respecto al problema del grupo Huevos y Arroz, 10 

único qW:1 se puede hacer es eliminarlo: no tenemos base 

alguna para asignar esos productos a grupos de Mercasa, de 

modo que no lo haremos. Por lo que se refiere a Ia carne 

de ave parece que lo más sensato es pensar que forma part.e 

de un grupo homogéneo de productos "Carne" que está bien 

representado por el grupo correspondiente de Mercasa, 

aunque esto es ciertamente dudoso. Del mismo modo se puede 

incluir a las L.egumbres Secas en el grupo Hortalizas de 

Mercasa: de hecho los ajos, que en la Encuesta de 

Presupuestos Familiares es uno de los cuatro productos que 

aparecen explícitamente en las Legumbres Secas, están 

incluidos entre las Hortalizas en los datos de Mercasa. 

Estas decisiones, o cualesquiera otras que se 

hubieran podido tomar alternativamente, son de poco 

importancia dado que, en última instancia, s610 afectan a 

las ponderaciones ot.orgadas en el indicador a los 
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distintos grupos de product.os. Lo qUE! es más pr'E!OCUpante 

es la tr'!;:>mE!nda diferencia entre la estructura del consumo 

dE! las familias y la de la distribución de Mercasa, qUE! 

aparecen comparadas en el siguiente cuadro, cuadro nÚ1T1E:~ro 

1 del t.exto, en el que la estructura porcentual de Mercasa 

es la de 1985, mientras que la de la Encuesta es de 

1980-81 y que se ha calculado sin incluir Arroz y Huevos. 

Frutas 

Hortalizas 

Patatas 

Car'ne 

PescCldo 

Mar'isco 

Congelados 

[.P.F. 

17.2 

13.0 

4.4-

46. 1 

11 .9 

2,9 

4-.5 

Cuadro 1 . __ ....... __ ..... ,,~ __ .. ·· .. _k_.'_ 

32.5 

18.3 

1 .4· 

6.S 

23.3 

7.8 

10,2 

La difel~E!ncj_a más impor't:.Clnte es, como se ve, la 

del grupo Carne que, tras eliminar Arroz y Huevos, 

represent.a el 46 % del gasto de las familias y tan sólo un 

6.5 % de las v(~ntas de Mercasa. Esto plant~:!a un problE!lTla 

muy serio: si Mer'casa, basándose en la Encuesta de 

Presupuestos Familiares había estimado que su cobertura 

del conSU\TlO dE:' Frutas era dE!l 4-0 % en 198~), su cober'tura 

del consumo de CaY'ne no debe llegar al 4 %. Pt:.'ro si esto 

es así, es de temer que las variacionE!S, E!n términos 

reales, de las ventas de Car'ne por parte de Mercasa sean 

poco indicativas dE' las del consumo dE! las familias, bien 

porque Mercasa puede estar ganando con facilidad cuota de 

mer'cado, o, por Ed contrario, por'que Mercasa E!S poco 

activa, y quizá cada v(,~.l 

podr'-J.a no S0'r demasi_ado 

menos, en esos mercados. 

grave tratándose de las 

Esto que 

Patatas, 
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donde ocurre algo parecido, lo es en un grupo que supone 

más del 4-6 % del gasto de las familias en alimentos no 

elaborados. Ahora bien, este es un problema que no U,ene 

que producirse necesariamente; es, más bien, algo que 

arroja una gran incertidumbre sobre la corrección del 
indicador. Esta incertidumbre sólo puede despejarse en 

parte con la comparación constante de la evolución del 

indicador con la de los distintos grupos de Mercasa: no 

nos fiaremos mucho del indicador si la evolución del grupo 

Carne es "sospechosa", pero si lo haremos si nos parece 

"normal" dicha evolución. 

En la sección 3 describimos algunos problemas 

"genéricos" que apare cían al utilizar los datos de Mercasa 

para construir un indicador del gasto. En el apartado 

anterior hemos visto las dificultades existentes para 

encajar los datos de la Encuesta de Presupuestos 

Familiares con los de Mercasa. En este apartado verernos 

qué decisiones se han tornado con respecto a los problemas 

de encaj e y a 10s generales de la elaboración del 

indicador del gasto. Para ello, cornenzaremos presentando 

de nuevo la fórmula del indicador que, corno veremos, tiene 

una interpretación levemente distinta a la ofrecida en la 

sección 3. La fórmula, recordemos, es 

n qit 
le: L (,). 

__ . ___ w_ 
i:::1 ~ qio 

Ahora las "(,). It son 
l 

que las familias distribuyeron 

duraderos entre Abril de 1980 

las proporciones en las 

su gasto en alimentos no 

y Marzo de 1981 según la 

Encuesta de Presupuestos Familiares. 
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Los subíndicE!s "i" ya no representan bienes 

concretos sino grupos de productos, precisamente los siete 

grupos en los que aparece dividida la actividad de 

Mercasa, es decir, Frutas, Hortalizas, Patatas, Carne, 

Pescado, Marisco y Congelados. 

Por' su parte las Il q . 11 
'1 

cantidades de bienes individuales, 

tarnpoco 

sino los 

son ahor'a 

índices dE! --" ...... __ .... ~ ... _ ....... "' .. -
Laspeyres de cantidades de los grupos de Mercasa descritos 

en la sección anterior. 

Se plantean inrnediatamente tres preguntas: 

l) ¿ Por' qué los "q.11 son índices de Laspeyr(~s y 
J. 

no de Paasch(:~? 

2) ¿PCl\~ qué Jos "q." 
J. 

son y no 

cantidades de bienes? 

3) ¿Qué ponderaciones se han elegido pal~a cada 

grupo de productos? 

La rE!Spuest¿,J, a 1a pr'irnera prt'<:1unta es doblE!. Por 

un lado parece que, si las ponder'aciones son constantes, 

es rni~S "natural" la int.E!rpr'E!tacj.ón dEdo indicador si 105 

.índices son Laspl:;>yres, aunque tengan corno año base 1985 y 

las pondel~aciones sean de 1980. Por otro, los índices de 

Paasche ti,:;>nen el problema, ya corn(~nt.ado, de que no se 

pueden ca1cu1ar definitvarnente hasta que no se tienen 10s 

datos de todo el año, algo que no ocurre con los de 

LaspE'yres. 

L.a rE!Spuesta a la segunda es lTIenos clar'a. L.a 

razón fundamental (:~s que la desagregación de Ia Encuesta 

es distinta que la de Mercasa, de lTIodo que no estaba claro 

si era prE·fr:'rible conseguir un 0~ncaje t':~ntre ambas fuentes 
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de datos en términos de producto, con lo que se ganarla en 

calidad de los datos y se perderla en representatividad, o 

trat.ar de hacE!rlo en términos más agregados, dE:~ gr'upo, con 

10 que ocurriria lo contrario. Se ha elegido la segunda 

opción la vista 

natural, y por'que, además. se 

de los 

contaba 

datos, 

ya con 

parE!cia más 

los indices 

de gl~upos y no con los de producto, más sensiblos, por 

otra parte, a los problemas de datos. 

La última pregunta es la que encierra mayores 

dificultades. En el apartado anterior vimos que el 

pr'obJema más serio del indi.cado!~ se debi.a a qUE~ el grupo 

Car'ne sólo rl"!pr'(,s,,~nta el 6. S % de las ventas d,,' ME!rcasa 

mientras qUE! absorbe el 43.8 % de los gastos de las 

familias. Además más del 20 % de E!se gasto se dirige a las 

carnüs dE:' aVE!, que nü comE'l~ciali.za ME!j"casa (aI menos no 

aparecen en los datos) Pero aunque esto presenta las 

d:i.ficul t.adcs de :intE'l~prE!tación sE!i'íaladi'<s en el apal~tado 

anb::~r'ior, no se puede soslayar' (:~1 hecho de que si las 

familias dest.inan Ed. 4:) % dE! su PrE!SUPUE:'sto a algo, E! S E:' 

H a lqo" debe bHH.~r una ponderación del 4~) % l'O!n un :ind'.icador 

de su ~Jasto. Asi. pues, Ias ponderac:iones ut'.ili.zadas E!rl Ia 

elaboración del indicador son las ofrecidas en el apartado 

ant.E!rior (Frutas 17.2; Hortalizas 13.0, etc.) y calculadas 

tras excluir Arroz y Huevos. 

Algo que hay que seRalar con respecto 

pondE:~raciones os quo son fijas: no vari.an año a 

dontro del año. Quizá SE' pudiel"a consi.derar la 

variar las ponderac:iones a lo largo deI año dado 

a 

año 

jd€~a 

que 

las 

ni 

d ~~ 

hay 

productos estacionaIes, pero no hay datos desagregados 

temporaImente en la Encuesta de Presupuestos Familiares. 

L.os valol"es registra e1 indicador así 

obtonido so presentan en los cuadros 8 a 10. Los valoros 

de 1983 son, corno los dE~ sus componentE's, dE' escasa 



fjab:i.lidad El :Lndicador l""üCOg(~ 

estacionalidad de Frutas y Hortalizas. de modo que el 

valor del primer tr'lrnE!strE! dE! cada año es muy bajo Por 

otro lado amplifica mucho las variaciones del grupo carne, 

corno ya sabiamos que iba a ocurrir. 

Para apreciar la importancia de conceder una 

e o n s t. r~ u t d o t a rn b"i ó n u n t n C1 i e a d o cuánt:ico de la 2tct.'iviciad 

de ME'rcasa (cuadr'os 11 a 13). sirrri.lat' ,,,n todo ¡'Al c:nb)r:ioy' 

excepto que las ponderaciones ut.ilizadas vienen dada'.; por 

la e~;tructulAa de 1~, di.strlbuci6n dE! ME'r'caSd Olí 1.98~;; E'S 

decil~. los porcr:>,n es que ap~recen en la secci6n 6.2 

(Frutas 32.:), licrdul~as 18.3 Ed:.c.). Corno no podía por' iTlenos 

d E~ ()curr·tr .. di f,;r'enc as un 

co ) d0Y"abJes .. sob 

_ 1 

\::~ .1 

Lodo, 

-:1. nd'i cadc'ir 

a '1 .,. 

son 

lndicador de Mercasa que en el del gasto de lBS familias, 

7 . 

Los problemas que aparecen en la elaboración de indices de 

precios a partir d(~ unos datos corno los ele M(~rcasa son 

dist.jntos de los qun se enCUE'ntran con los i.ndi.cE's dE' 

cantidades y.. por lo tanto. hay que utiLi.zar fár'i!1ulas 

difer'ünt.es. 

Ant.E:'s de discutir éstas, veamos algunas 

caracteristicas diferenciales de los indices de precios. 
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1) [1'1 prirn(;'r' lugal~, no necesitamos qLi(:' 10s :í.ndlccs 

soan fladitivos", es düclr que ,,,1 iHlual sc:a la 

de 105 :índicE!S mensuales, Aunque, (In 

un índice Laspeyres de precios 50 

puede construir de modo que tenga esta propiedad. 

el IPC 0;$ un ejr:'!mpl0, no tienE" por' qUG t.ener'la 

sobre t.odo cuando hay b:i,enes E~stac:.i,onalE's: est.o 

dependeré del tratamiento que se de a estos 

bienE's. 

2) Ligado con el punto iHll:EH'ior está o] problema de 

qué tr'atamiento dal" a las cantidad[?:,; nulas que 

apcH'E!Cen con cierta frC'cuc,ncia C'11 la cinta de 

Mer'casa,. sobr'!? todo !3n rc'l.aci()n con los b'icnes 

estacionales. Un E!jernpl0 ut>il:izado antE:!r:i,orrnenle 

ser' v i (' á el (:, jIu s t r a el ó n, ¡::: n enE:' r' o ; po t' e j I:Hn p Jo; no 

otros iTlE:!SI~S d,,> 1 afín, Si E!n un índice de pr'ec'.Íos 

del tipo Laspeyres, en el sumatorio del numerador 

no ",parece ¡:'n Enc'ro el sumando de "Albaricoqur0.S Ió , 

tampoco debe apal"CC01" 0'rl (;,} düí'lorn:inadol" (), d,,' 10 

contr'ario, índice del 

infravalorado, Si se excluyen dcl num0'rador y 

dpnorninador, los denominador'es de los distintos 

serán diferentes \1 
J 0.1 'indicE! no 

aditivo. 

3) Otro problema es el de si ignorar o no los datos 

de cdntid¿~des c¡uo no van acornpañados de precios, 

Un E;j ernplo E'5 el dE! Madi"id, ITIi':'r'cado E!n E!l qUE!, E!n 

1983, hay cantidades p¡;,'ro no pr(:,cios, Dado que ('S 

un mercado muy importante, en la elaboración de 

10$ tndices cuénticos, para no la 
i.nforrnad.ón dE! cantidades, "r-, 

esas cantidades unos precios 

les asignaron a 

medios, a pes ar' de 

qUE!, en algunos grupos dE' pr'oductos, Jos precios 
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del rr1f:'rcado dE! Madl"id son superiores a la lTlE'dja 

Esto no se puede hacer' al calcular un -índice de 

pred.os porque, en est.e caso concreto, 10s 

precios de 1983 resultarían infravalorados yel 

cr'8cimiento resultante de pr'E!cios en 1984, 

sobrevalorado. Un pr'oblC:'lTIa más complicado es (:'.1 

de qué hacer cuando en un mer'cado Faltan pY'E'c:ios 

para una parte del aRo para la que si hay 

cantidades, Esto se discutiré más adelante, 

4) EI ú1tirno problema que vamos a comentar en estE! 

apartado es el dE' si dar un tratamiento E:'spedaJ. 

a 10s grupos de bienc:.'s estacionales, Pat'ece que 

10 más sensato es elaborar índices con diferentes 

metodologías para estos grupos, 

razol'ws d sirnstr'.Í.a" los indtc(3S 

cantidades, en esta sección nos limitaremos R 

común para todos los grupos. 

In-jcialmente hemos aplicado las mismas fórmulas qu¡';I ent(,,; 

índices de cantidades con una sola difE.'rencia: S'!. ¡:;~n .l.. 

"t" para pI que s e ca eu1an los '.ÍndicE!S :, 

dispone del pr'ecio del b:i0'n "i", 50' elimi.na esb3 bien del 

índice del periodo, ce modo que no aparece n1 en el 

sumatorio de1 nUrI1er'ador ni en el d"nlOrninaaor, Las fónllulas 

de los distintos grupos pasan a ser: 

Lt '" 

1) Indices de Laspeyres 

\~ Q '- " p, t la '1', 

¿ I¡J, 
lO P. 

lO 

donde w, 
lO 

p, Q;(¡ 
.lO .... j 

¿;p, Q. 
la 1.0 



2) Indices de Paasche 

}~ P'tQ;T l _ .~, 

P t. ,,:, 
PioQiT 
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1 

donde w 
l.:P··tQ··T .1 _ l 

Las "p" rnaYllsculas r'epresE.'I1t.an precios medios d01 

a~o y las minúsculas del periodo indicado en 01 sub1ndico 

corrospondiont.e, A diferencia del caso ant.erior, y corno se 

ha sefíalado, los sumat.orios de un indico del per'iodo lit." 

sólo se extienden a los productos con precios no nulos en 

el per1.odo "t.", Recordemos qUE! por "product.o ll se ent.iE:'nden 

bir:HI!?S del tipo "Lechuqas Madrid", 

hecho una aplicación de 

estas fór'mula,; con el grupo de Congelados en el año 1983. 

En t:,~;t.e p';;'l"indo, y pa¡~a eS~1 gr'upo, hay algunos biE'I1E's pi.'U'a 

1983 una Ílnpor{:ancia cuantit.ativa 

or'i.ginet.ba un comportarnir::!nto anonnal de los 

ind.i e('s. y d(:,bido bello 1'1 ('ITIO5 dE!cidido no l:¡:merlos en 

cuenta pelTa "d cálculo dE:' Jos ind:i.ces dE! 1983, aunquE' sí 
., 
.LOS l"üstantes ar10S, en los que S " 

_ u distr'ibuc:ión 

ternpor'Cd y espac:i.al es mayor, al igual qUf:' su irnport.ancia 

cuanLi t.atitJC\, 

Los así calculados aparE!Cen en los 

CUclOl"OS 14 0.] 18, 

7.3, 

Lo prÚrttH'O qUf:' hay que seí'i alar es que, al iqual 

que 10 qUE' ocurría con los índicE's de cant.idades. los 

índ CE!$ de pr¡::'cios corr'espondoientes a 1983, sobre todo los 

corl~E'spondi.entc5 a Pescado, ¡\~.:,r:isco y Congelados son menos 

Ftablos qUt3 10 del r'es"to de Ios anos J aunque E:l pr'oblerna 

no f:'S tan serlO en sta ocasión. 
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A J ~1 o ó t (of n e Y' E' 1'1 ,; U e n t a a 1 a h o r' i'.( el ,:: i n t Ef I~ P Y' E" L r 

,lO:, indic¡:,:s dr:' p¡~fe'cios obtl::,n1.CIOS t:'S que, CUino ~;c ¡", 

S E' ha 1 el el o a n t. e r' i o r' ITI E; n t fe' , n o s o n Cl. el ".it, j l) o s t e !Ti p o V' a J rn E' n L. e ( e ! I 

el sr:'ntido de quo un 'Í"ndico trimestral, p, e" no t.i!:'nc per 

qué SH¡C' la media de los , J' '1 1 n () 1 e e s rne n s u R "" e s trllllest.l" ), 

Esto es Ospl3ctalrnente cir:,'r'to (,1'11,:,1 caso de los bt,,,nos 

E:'stac:i.onales, donde PI"Oc!UCfOo,n n)sultados veces 

base s(:~ da Id drcunstancia dE' que 01 '1.nd'i.ce anual es un 

13% infer:i.or' a 1a rrlE~dia de los índicl,;s l:r'inl()sl:r'ales, cada 

uno elE; Jos cuaJes E'S infE'r'j,OY" a la media ele: los j,ndic(:'s 

lT\I,;risuales COY'i"c:spondj,r:,nt,es, do modo que 1':;1 incljcE~ i3,nual es 

un 11;)% tnfE;I~:Lor ala Inedia do los :índicE's rncns ¿~I('s, el 

rdzón por' est,o CCU1"I"C bastante de 

Cons:idei"f:'1TI0S pOI~ (e'jeITlplo e] C¡;¡SO de" 

base, ~:)u pr'ecio ¡T\I,'dio ('1'1 1.9flS fué ele !'Jj p¡::s¡:;tas ki..l0, :3in 

107, de modo quP el PF'E'CJ.O rnecl'.1.o de] trirnest.l"o (que es un 

pr'E!cio modio pOlldr:o'l"ado pOI" las cantidddes) fué i;¡für'ior' a 

las J.18 p\::setas kilo, Dado corno está constr'uído 01 índjcc:', 

.l.as vent,as espol"ád'o!.cds dE" un producto a un pr'r,;c<Í.O !:?le'Jddo 

t:i0'nen un impact.o 8nOI"ITIC el :í.ndicE' 

eo 1"\"(' S pondi l'! nto , u nirnpac to 1'110 nor' PI:' 1"0 s (' n si bl e s obl"e lO" 1 

:1ndtcü do] tr'J.rnE!stl"E' y una jncidE'nc'ia nula sobhl"E 01 de] 

¿dí ° , POr' e110, y dado qu(' casi todos los l'\l¡::,sus hay a]qllna 

VE;nta dE' ese t.:i.po, Jos 'Índ:i.c,:!S mE:'nsuales dE' [")"utas, 'j en 

qoncr'al do pr'ocluctos estdc'ionale$ son poco 'infor'rnativus, 

los tr'ilTlest.l"alE's algo rnf.\s, y los anualE's, plünaní(o~nt,E'. 

casos de adit:ividad elel oíndicE! cuando hay bj(~nes 

estacionales, so puede ov:i,tar' con f¿-l.ci.lidad, eOr" ejunlpl0, 

eli.m'inando del cómput,o dE:'} 'lndi.cE" ¡'!n un pelri.odG aqdel10s 

bienes cuyo volumen de ventas un el poriodo sea inferior a 
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un por'centaj e determinado de sus ventas anuales, algo a lo 

que nos referiremos más adelante. 

Los índices anuales muestran una gran estabilidad 

con la excepción, nada sorprendente por otra parte, de los 

de Frutas y Patatas. En particular la evolución de este 

61timo está marcada por la elección del aRo 1985 como aRo 

base, dado que los precios en ese período fueron 

anormalmente bajos. Con esa salvedad, el comportamiento 

del índice de Patatas es bastante normal. 

En general la evolución de los indices se 

caracteriza por una fuerte subida de los mismos en 1985 y 

una cierta estabilidad, muy notable E!n el caso de Carnes, 

en el r(:~sto de los aRos, con unas subidas apreciables en 

los índices de Marisco y Congelados en 1986. 

Hay que seRalar que aunque no se encuentran 

disparidades notables entre los índices de Laspeyres y 

Paasche de los grupos de Pescado, Marisco y Congelados E!n 

1983, (al contrario de lo que ocurria con los índices de 

canU.dadc::~s), 10 que es un síntoma de que los índicE!s son 

i."decuados, el hecho de que los productos de los mercados 

de Madr'id, Barcelona yen muchos casos Bilbao, no se hayan 

podido tener en cuenta al evaluar los índices, hace que 

las comparacionE!s de esos ::í.ndices con los de otros aRos 

haya que tomarlas con cautela. 

aparecen 

productos 

En esta sección se discuten algunos problemas que 

en Ia elaboración de índices de precios de 

estacionales, así como las soluciones 
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propuest.as, SE! aplican a la mi.sma base de datos, la de 

Mercasa, dos mr::,todolo9"Ías distintas el f:~ obtención 

índices dE! precios, una dE:~ (dlas similar' el Ta del IPe, y 

tras la comparación de los índices obtenidos con el IPe se 

110g¿-1 a la concJusión de que Ja E'vi,dE!ncia señala que Jas 

comparaciones intennensuales del IPe de pr'oduct.os 

estacionales carecen totalmente de sentido, 

Las fórmulas utilizadas E!n la SE!cción antE'Y'-Lor 

par'a Ja obtenc.ión de "indices do pr'oc.los son ina¡:wopiadas 

para su empleo con bienes estacionaJes por muchas razones 

Aqu"i nos vamos a centrar en dos de eJlas que hacen ver con 

clclr'idad el por' qué do cÜ"r't.as rnoclificac:ionE!s C¡UO vamos a 

introducir en esas fórmulas, Dado que ambas ra~ones tienen 

qUE': ver' con :Las ponder'aciones ut.:ilizadas, es conveníünt.e 

recor'dar qU(~ (>1 í.nd·icE! dE:~ pr(cc'ios de Laspeyr'~,s (único que' 

consideraremos en adelante) es un sumatorio de expresiones 

dl:'!l tipo 

(i), "" 
lO 

p, 
.ll: 

p, 
la 

donde~, es el porcentaje del gasto dedicado a :La 
10 

compra d(:'l producto "j." en Ed. año base, r~eCOrdE!mOS también 

que los problemas aparecen en los .índices mensuales o 

trimestrales de los productos estacionales. pero no en los 

anuales, La primer'a de' las razones seRaladas es la 

siguienl..e: pensernos E!n un bien estacionaJ. irnpor'tante es 

decir' que tiene una ponderación importante, Entoncl's es 

muy posibJ.e que en el primer mes del aRo en que se 
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comercializa ese producto, la cantidad vendida sea muy 

escasa pero su 

superior, incluso, 

indice registrará 

un producto que 

mercado. 

precio sea muy elevado, varias veces 

al precio medio anual. En ese caso el 

en ese mes una subida notable debida a 

prácticamente no ha aparecido en el 

Para solucionar este problema hay varios 

procedimientos. El que se usa en la elaboración del IPC 

consiste en tener en cuenta, para cada producto 

estacional, los datos de los meses en los que el producto 

se encuentra con generalidad en los mercados, por ej emplo 

los Albaricoques, quizá, en Junio y Julio pero no en Mayo. 

Un t.ipo similar de corrección sera el que ut.ilicemos en 

los nuevos indices de productos estacionales. 

La segunda razón se puede ilust.rar fácilment.e con 

un ejemplo. Supongamos que hay dos frutas, Naranjas y 

FrE:~sones, en las que los consumidores gast.an lo mismo y 

que por tanto reciben en el indice una ponderación igual, 

digamos del 10%, pero tales que el consumo de Naranjas es 

prácticamente el mismo todos los meses mientras qUE! sólo 

se venden Fresones en Mayo. En est.e caso, las variaciones 

mensuales del precio de las Naranjas tendrán .t.Q.gg.?. los 

meses una influencia en el indice mensual de alrededor del 

10 %, mientras que los Fresones sólo tendrán E!sa 

influencia en Mayo. De est.e modo, en ese mes, ambos 

productos tendrán la misma influencia en el indice, a 

pe sar dE! qUE! ~"n ....... .i'~§"g" ... ""m~"?", el cons urna de Fre SOnE:1 s es, en 
valor, doce veces superior al de Naranj as. Es fácil ver, 

por t.anto, que las variaciones de los precios de los 

bienes estacionales están infrarepresentadas en los 

índices mensuales, y que ocurre lo contrario con las de 

los bienes no estacionales. Por lo mismo, la corrección de 

este defect.o de los índices, lleva a que los product.os 

estacionales tengan más peso en los indices mensuales, y 

si los precios de esos product.os son más variables que los 
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de los no E!st.ad.ona1es, E!S posible que los nUE!VOS índi.ces 

muest.ren oscilaciones más fuertes que los ant.eriores. 

La corrE!cción de est.e defpct.o de los índices dE! 

precios para grupos estacionales, dt:!fE!cto que sólo t..ienen 

los de ppriodicidad superior a la anua1. se puede efect.uar 

de muchas maneras, aunqUE! en todos los casos, obviarnt~nte, 

con ponderacionps de los productos que han de difprir 

periodo a periodo. 

Así PUE!S, si no querE!mOS que:' se dE!n psas dos 

r'azones por las que las antiguas fórmulas no t~r'an 

adecuadas para 10s grupos estaciona1es, hemos de const.ruir 

indices que, (",n cada sólo los 

productos reprpsent.ativos y 10 hagan con ponderaciones 

var'iables, 

8 . 2. Lº.~ ___ .. _ .. Q_Y.E:.·_'!.-º.~ .. tndicps 

estacionales 
••• _ •••••••••••••• N •••• __ •••••••• _ ........... _ ••••••••• ____ _ 

En este apartado se describe la met.odología 

empleada en la elaboración de dos nuevos índices de 

prE'cios, que denorninaremos "Mpr'casa" y "Mer'casa .. IPC II , de 

los grupos estacionales (Cuadros 19 y 20). 

Algunas razones construir nuevos indices . __ .... _ .... _ ... _ .. __ .. _. 

fueron expuestas E!n el apartado anterior. Pero, ¿por qué 

hay que calcu1ar dos nuevos índices? La rE:~SpuE'sta, "para 

poder compararlos con los del lPe", eX'1ge una explicación 

cuidadosa y a ella se ded:i.cará gr'an part.ü dü1 apartado 

sigu'iente. 

Ahora boiE!n, si quel~emos que 10s nuevos índices 

sean comparables con los del lPC y, además, tengan 1as 

caracter'ist.i.cas señaladas en el apar~ado ant.erior 
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(exclusión los no y 

pOnd(3raciones viH'iablos rn"s a mes), hay que intl~oducir' 

nume!"osos carnbios E!n su E!labol~ación (1.), d(;~ los que J.os 

comunes a rnuchos son que, por analogía con E!l IPC, se 

consideran bienes básicos a Jos productos del t.ipo "Higos" 

y no a los del tipo "Higos Madrid", y que, en su cálculo, 

se torna corno año base 1983, siendo est.o últ.imo 

imprescindible par'a pocl(;~r' compar'ar los nUE!VOS "Índices con 

los dl':<J. 1PC. El tE'y'Cey' cambio común es que E!n ambos 

indices se utilizan ponderaciones variables "w. " que ]t 
son dif(:'rentE!s, dado un py'oducl:o "i", pdra ci~da rn(~s o 

t.rirnestre dentr'o dE:'l año, pey'o iguales para los rrdsrnos 

ITIt:!SeS (o Lr'ünesi:r(!s) dI':' distintos dños (Véas(c el ApéndiCE:' 

3 para mayor detalle). 

Tras estas aclar'aciones, paselTlos a las fór'iTlulas. 

La de los indicr0S "M(H'CaSa" es 

P 
it 

P·io 

qUE! no necE'stta explicación alguna dado qUE! Jos si.rnbolos 

ya se han deftnido. 

La de Jos i.ndtCE:'s "Mer'casa-·IPC" es 

P. 
It 

en Id que P . rE! p r e s EH) t a (~ 1 p r E' c :i o del b ir" n " ·i '1 
Ito 

en e 1 

lTIes (o t.rünE! s i:re "t", del afio "o", es decir dpl año 

base, 1983. Nótese que E!std fórmula, pero no la anterior, 

hace, al igual que la del 1PC, que todos los i.ndices 

mensuales y trimestrales del año base sean iguales alOa. 

(1) Véase E!l ApéndicE' 3, dondE' 
detallada dt=.'l pl"ocedirnip.nto 
E'stos índju's. -

se hacE:' una 
s eguido I':~n el 

exposjc:ión 
cálculo d(~ 
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con los dEd 1 pe ........ __ ... _ .. __ .... _ ... _ ............. _ .... _ .. _., .. . 

Ahoy'a qUE! conocornos la ostY'Uc'tul~a de los nuovos 

indicos podf:'1TI0s ver con claridad en qué medida son 

cornpiH'ables con los dE!l lPe, pE!r'O ¿Cual os (0.1 interés do 

hacer estas comparaciones? 

Es sdbido quo se concede una :1.rnportancia 

dr:'s!n(0SUrCld('1. Cl las variacionos inl:E!I"rnr::!nsual(~s d(~l [PC, y 

que, nUITlE:!Y'osas ocasionE'S, esas vc1l"iacionE!s 

dorninadas por carnb·ios rnonsua]J:'s exaqerados el el IPC de los 

gr'upos estadonalE's, En un dl"lJ.culo antel"ioY' (1.) ya se 

indicaba que una dc:' las posibl(:~s causas de 

cornpoY'talTlionto tan llamaljvo d~, los 'Índices E!slacionalr:',s 

era el hocho de que la metodología del lPC obligaba a que 

esos ind:icos tuvioy'an un vc'\1ol" 100 E'n todos Jos rneses d~"1 

i3.í'íc) baso, Per'o rn:L()ntl"as que en aquella nota St) dj:luntaba la 

p03i.b:iliciacl de GjU(' E'SO fLiE'i~a así, aquí SE' qUiCI"E" G1pOI~tal" 

alquna evidencia qUE' eso ocurTt:' r'c-alnlenL(:' , Fsl:.a 

'd ' I ' e V:1 ' (" n c ::t. a '·1 d el (;, S e j" , fOI"zosdlTlonte, J.ndJrE!cta, dado qUE' no 

i.ndicE!S los ~lrupos E'sl.Cicionales deJ. IPC ni las 

ponclef'acionos con las quo se incluyen, AunqUE, 10s indices 

Mel"cdsa con toda se9ud.dt'itd, 

distintos GjUE' los del IPC, les asignan ponderaciones 

(qUE' fluctúan más qUE' los precios al por menor), son 

indicE's qUE! t.l"atan dr! l"efJ.l~jclr' un fenórneno sjrn:iJar al 

recoqoido por el IPC y pOI" lo tanto su t:,volución, en 

l.ér'rninos debE' s i.ITlJ. lar' . Pues bien, 

_? .. :L E'sto es as~, se espereH'i.a que 

(1) "El Indicp de PI"üC:LOS al Consumo 'J los Pr'oductos (~stac:i.ondles" 
Boletin Econ6mico. FebrenJ 1987, 



a) Los dos i.ndices calculados para los grupos 

estacionales de Mercasa tuvieran una evolución 

interanual relativarnE!nte parecida y SE!mE!j ant.e, a 

su vez, a la del IPC de dichos grupos. 

b) QU("! si los valorc:'s para los meses dEd año base 

del prirrwro de los lndicE:'s 

("ME:'y'casa " , aquel qUE' no :impone E:'l 

esos mE:'ses) oscilan bastante, 

evolución :intE'rrnensual de los 

Mercasa fUE:'Y'a muy 

dE:' ME:'rcasa 

valor 100 

c'ntonces 

i.ndices 

siendo la 

para 

la 

de 

dE:'l 

sE!gundo, "Mercasa-IPC", más par'E'ctdc\ a la dEd IflC 

y "rüplicando", de alguna rnanE:'r'a, los 

comportarniE:'ntos rnás chocant.es de la del IPe. 

Esto E:'S 10 qUE:' ocurrE:' en la rE:'al:idad, 

claridad en el caso dE:' las Frutas qUE! 

dado 

en 

y con rnayor 

E·l dE! las 

Hortalizas, lo que era de E:'sperar, que ül primer 

gr'upo t.J.I:·nE· una üsl'.acJ.onalJ.dad más acusada. Vearnos "cómo" 

ocurr'€~ E!sto. 

En prirnE'I~ 

de los 

lugal~ si se cornpara 1a E!voluc:ión 

a 21 y 'inturanual 

gr'áficos '.j a JO) SE! 

'.índices 

PUN:!t::, 

(véanse cuadr'os 19 

ver' que 1a de los Jnd:ices dE' 

Mercasa es prácticamente id6nt:ica y E:'xtraordtnariarnE:'ntE:' 

si.nülar a la dE!1 IPC. Est.o par'E'CE! rnostr¿H' qUE! losíndtcE:'s 

dl':' ME:'l~CaSa reflejan el mismo fenórneno que,! el lPC, dE' rnodo 

que, en algún sentido, son comparables. 

Por 01 contrario, si se cornpara la evolución 

int.errnensual dE! los .índices, (cuadros 19 a 21 y gráficos 

11 y 1.2), se obsE!rva una rE:'lacoión más E:'strecha entr'(C! e:~l 

IPC y E!1 "ME:'r'casa·-·IPC '1 , qUE:' E!nt.rE! 10s dos i.ndicE:'s dE:' 

MiO'rcasa 

revelador 

Es Lo no sólo E:'S 

de lo que ocurre 

muy 'importantE:', sino que c:'s 

rE!alrrwnt.E!. Un E!j E'rnp10 puedE' 

hacer VE:'r el significado dE:' estas E:'volucionE:'s dispares. 
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Consideremos un caso interesante: el de los 

indices de Frutas en los meses de Abril. Veamos, en primer 

lugar las tasas interanuales de los tres indices, que se 

recogen en el cuadro 2 del texto. 

IPC Mercasa--IPC Mercasa 

1984 --18.0 --24.0 -25.9 

1985 68.5 82.5 84.7 

1986 --22.7 --30. O -31. O 

1987 20.8 15. 1 16.9 

Claramente en este mes los dos indices de Mercasa son casi 

iguales y no es dificil aceptar que estén midiendo un 

fenómeno muy semejante al que mide el IPC. Veamos ahora 

los indices int.ermensuales, que se recogen en el cuadro 3 

del texto 

IPC Mercasa-IPC Mercasa 

1983 O O 23 .0 

1984 --14. 1 -22.7 -3.1 

1985 --3.2 --13. O 18.2 

1986 -11.7 --14. 1 11. 2 

1987 --12.7 --12. O 12. 1 

En este caso IPC y "Mercasa---IPC" son los que 

t:ienen la evolución más parecida, mientras que los dos 
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índices de Mercasa siguen una evolución muy distinta, pero 

sisternáticarnenb? distinta: la diferencia en sus tasas de 

crE:!cimü'nto de alrE!dedoy' dE! 2~) puntos vienE'n E!xplicadas 

por la diferente tasa del a~o base, un 23 % para el indice 

11 Me r e a s a", y un c rE! c irni en to nu 1 o , Eº.r. ...... s.ºn.?.t.r..I:!.~.~tº.D.., del 

"Mercasa····IPC", sin el cual la evolución interlm~nsual de 

"Mercasa··IPC II serJ.a COIllO la de "ME!rCasa". PE!rO, por 10 

lIüsmo, porque el crecimiento mensual nulo también se 

impone al IPC, la evo1uci6n intermensual de éste se parece 

rni.~s a la de "Mercasa IPC" que,' a la de "Mer'casa" y sin E:'sa 

irnposidón ocurriría lo contrario. PE!rO s"i esto E!S asi, y 

par'ece r'azonablE.~ suponerlo, r'esul La que en los últimos 

años esas caídas t.an brut.ales dE!l :indice dE! Frutas E!n 

Abril (o subidas E:'n Enero) se producían cuando "reallTlente" 

las Fr'utas est.aban sub:iE!ndo (bajando en EnE!r'o) dE' pr'E!cio. 

De es Le modo el IPe de productos estacionales no 5610 se 

di s p a (' a , §J.DS! ... ql:!f..J .. º..b.C:\.(;.§!...º.J..º.P.yg~:tQ...b.ª.~ .. º.r.: ... Q..IJ .... ~ ... Q . .r.Lttº9 
.. c:..ºJ.J.t.t .. ª.r.~.~g .... 9.t::! .... J.9? ..... Rt-º..c:.J .. 9.?. ....... 9.Y-º ..... t:.t.ªt-ª ..... qº ...... t .. 'ª.Pt.~0 .. ?_.~!.D. .. t:ª .. t . 

Este rE!su1tado sorpr'endE!nt.€! S0' debE!, rE!pE!tünos, a 

que el lPe "impone" en 10s grupos de b·.Ít:.~nes E:'stacionales 

un valor' Lijo, lOO, para 10s :í.ndic0's de 10s lTIeses del a~o 

base. Pero si en el lPC se hace eso es porque se parte de 

1a base los rneSE!S, 

incomparables entr'e si. Per'o si esto 

dentro de cualquier otro año. Si por 

de 

es 

E~ ]. 

un año, son 

asi. 10 slH'án 

contrario son 

cornpar'ables den·tro de un año, 10 deben SE!r también dent.ro 

deI año base y 

mensuales del 

no t.iene sent.ido igualar a 100 los :í.ndices 

año base. Ahora bien, nótese que la 

cornparab:Ujdc~d dentro dE!1 año baSE' f.!S! ünp1icCi, de ninguna 

maner'a, la e1.irrrinación, ni siquiera 1a suavización de 10s 

grandes carnbios E;n la t.asa int.erlTlensua1, pero ? . .i asegur'a 

que se producirán en la dirección correcta, e indicarán 10 

que parecen indicar. Pel~o aun E!n E!StE! caso, aunquE' e1 

-.índice mida cor-rectarnpnte la var'iación de los pr'ecios que 

SE! pr'oduzca en Jos pr'oduct.os E!stad.ona1E!s recogidos en e1 
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IPC, medirá mal la repercusión de esas variaciones de 

pre cios sobre el cos te de la vida de los cons umidor",~s , 

dE:~bido, por un lado, a que el índice es un Laspeyres y, 

por otr'o, a que los productos estacionales suelen tener 

buenos sustitutos en el consumo. Veamos esto más despacio. 

Debido a que los bienes estacionales tienen 

sustitutos muy 

ellos implica 

buenos, una subida en E·l pr'ecio de uno de 

un desplazamiento del consumo hacia otr'os 

subido tanto. de modo que el impacto de 

los consumidores suele ser pequeño. Por 

bienE!S que no han 

la subida sobre 

otr'o lado, y con frecuencia, una subida del precio en un 

mes de un producto estacional es debida. p.e., a un 

retraso en su recolección que hace que la cantidad 

intercambiada de ese bien sea despreciable. Pero estos 

hechos no son considerados por' un índice Laspeyres qUE! 

asigna ponder'aciones fij as a todos los precios. y, sin 

elTlbal~go, eso sucede con frecuencia y es muy importante: no 

hay más que ver cómo cambian los índices de Mercasa cuando 

SE! eliminan, en la elaboración de los índices de un mes. 

los productos cuya cantidad intercambiada es muy pequeña. 

Como resumen se podrían hacer las siguientes 

observaciones: 

1.) No U,ene mucho sentido incluir productos 

agrícolas estacionales en un índice del coste de 

la vida (o en un índice de precios de consumo que 

usa como aproximación) porque las variaciones de 

los precios de E!SOS pr'oductos, que tienen bUE!nos 

sustitutivos, no suelen representar variaciones 

de igual magnitud en el coste de la vida (1). 

(1) Nótese que en el caso de los bienes "industriales", las subidas 
(!rl el precio de un bien suelen ir acompañadas de slJbidas en los 
precios de los otros bienes de condiciones de producción y 
mercado similares. 
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Esto es especialmente cierto cuando las subidas 

de esos precios se deben a retrasos en las 

cosechas u otras condiciones que originan que la 

cantidad que aparece en el mercado sea m1nima. 

2) Si se incluyen productos estacíonales en dichos 

indices deben esperarse fluctuaciones intensas en 

las tasas intermensuales de variación de sus 

mejor recojan la 

incluidos. como 

precios. tanto mayores cuanto 

estacionalidad de los productos 

se puede deducir del ej emplo utilizado al 

comienzo del epigrafe. 

3) Si el indice se va a utilizar para establecer 

cómo 

comparaciones intermensuales. se debe poder 

establecer estas comparaciones en el aRo base; 

--los meses del año base no deben ser todos 1.00-.. 

de otra manera no sólo se tendrán grandes 

os cilaciones en la tasa intE!rmensual. sino que 

puede ocurrir que sean de signo contrario a la 

verdadera variación de precios. 

En este apéndice se hace una exposicíón detallada 

se obtienen los precios medios. trimestrales o 

anuales. de los distintos productos que se utilizan en la 

elaboración de valores e indices.salvo los de la sección 8. 

Para un producto dado. entendiendo aqui por 

"producto" las agrupaciones como "Tomates" y no. como se 

hace en el tE!xto "Tomates-Madrid". hay. en principio. en 

un año dado. tres tipos de meses. 

1) ME!SeS en los que hay precios y cantidades en. al 

menos un mercado. 
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2) I",esr"s en los qUE! :'10 hay pl~E'cios ni cCtnti.daclc::s en 

ningún ITiE'r'cado. 

3) Meses E~ n los 

piOH'O no hay precios en ninguno. 

complican bastante las cosas. 

:30bre la base ele la exis1:f:>ncia d(! í?stcs tres 

tipos de mE:'ses hay que calcular' pr'ed.os rn0'd os dE" los 

pr'oduct.os con dist:.:lnl.('s bien',"s, ~¡la for'!Tla el(? ,~f"';cJc ar 

estos cálculos dependerá de] fin prOpu0stO. 

O.:.~ ... ;:' ... :. .... :_._ ... :". 

Los pasos seguidos son los siguientes 

n al'~Juno:~ 

me caclos en J mes, 

los Critn idad) 

rne(~cado:::~ !:;=n 105 qu~~ I!ay prt~c'io dtvidid por 1ft '~·~,::¡na. do 1¿~ 

tant.:i.dad(~~; d0~ los rn(:~""cddos dOi1cio hay pr'ocj.o. Si, r'o r';d,"J 

prE:!cto E~n nir-¡qún rnE~r"'C~::ldoJ 

preCIO medio del mes es cero 

b) ojalo\" di;:'! un rn(:;!s r~l pr'oducto del p¡~~ecio rnodio del 

mE! s por la suma de las cantIdades de los distintos 

mercados en ese mes. 
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c) Precio medio de un a~o:La suma de los valores de todos 

.los !T1E',SeS del arlo, dividida por la suma dE:' las cantidades 

d) Valor de un a~o: El producto del precio medio del 

a ñ o p o f' 1 a s u ITI a d (, 1 a s e a n t :l. dad e s d e j::Qg.Q.?' .. _"_}.Q.? __ I!.l.º_?9.§."._9§!.1 

año. 

Hay qUE' advE'rtir qUE! E!n E!l cálculo de 11 PrE!c:i.o 

IntC'dio de un año" y "Valor' de un arío" pueden entrar, E:Hl 

p f':1 n d pi o , f.ª . .lJ.t~ .... ~La._g.~"?. d ].s ti n t a S' P . e. E!rl E! 1 c a s o del a s 

Chochas, E'n ¡~br.il y Mayo d¡;" 1981~ s610 hay cantidades !"n 

Madr'id, pE'Y'O no hay preci.os. Esas cantidadE!s NO E'ntTan en 

el cómputo dl?l "Procio medto del año" pOI"O SI en el del 

"iJaloy' de un año". 

e otro lacio, 10 dicho sobr'", ('J pt~ec o modio o 

valor del año se aplica igualmente al dl':11 tr'imestre (o t:.Hl 

su caso cuat.ri,ITlE!stTE!, sl'rnestr'l", E!tC) haciendo, clar'o E'St,[¡, 

la sustitución de aRo por trimestrE!. 

2 ....... (ª.J~YI2 ..... g".~! ... _J .. 9 .. ? ....... e.c~.<: ... :i:.2.?. .. _.e-'~E .. ª_.. 1 a ..... g .. ~.t~l ... IJ .. <:.:i:.9..D. ... " ... g_§!... 10 s .~D~J. <:E:!s. 

de cantidades 
"''''''_~'',_ ·~_"·' ___ "'''· ____ '''''_'·''_''·'_'''''_H 

Sorl igua1E's a 105 "Pl~ecios I1H"clios dE! un año" 

obtenidos anteriormente EXCEPTO que son precios calculados 

cada uno 

"Tomates·-Madrid" , 

do 

en 

-1 
~.os product.os concretos corno 

de refertt'so a productos 

gE!nér'icos corno "TomatE!$". Por otro ] aclo, en estE' caso só10 

se calculan precios anuales Aqui el precio anual se 

calcula as:1: 
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a) PrirnE:~ro se calculan los valores de cada rnE'S. Para e 1:1. o 

se multiplica el precio por la cantidad de ese mercado 

si en ese rnes y rnercado hay arnbas cosas. Si hay 

cantidad pero no precio, y hay "Precio mE:~dio de un 

rnes" del tipo de los calculados antes, se rnul tiplica 

la cantidad por ese "Precio rnedio". Si no hay cantidad 

o la hay pero no hay "Precio rnE:~dio" I se asigna un 

valor cero. 

b) EI Precio medio anual es el cociente de la surna de los 

valores mensuales por la suma de las cantidades de los 

IT!.§!_.§_§!_~ ...... .E..ª .. r..ª __ ... .1 .. º_.~_ .. _ .. 9..Y_§! .... _ .. §!_l_ .... ~_ª19r_ ..... ng_ ...... ~ . .§_._ .. _c. ... ~ .. r.g .. 

. .3 ... ! ......... c;,.ª.J .. c;_L.l_J.9 ...... g_§!. ___ .Pr...~ .. ~j .. Q.? .. _p..ª.r .. ª_ .. !..9. .. ~ ..... JJ1 .. gJ._~g .. ~ ..... _g_I? .... __ P..!':_~.<:jQ.~. ___ .q .. §!_ .... .J..ª 
.§ .. §.~f._<:._t_Q .. IJ ....... 7.. 

Aqu1., corno en Ed caso anterior, son precios dE' 

I'IlE!rcados concretos, corno "Tomates·--Madrid" pero, a 

diferencia del caso anterior, hay precios mensuales y 

anuales. 1:1 precio m(o!nsual es 81 dI?:! ese mercado, s i lo 

hay. Si no lo hay, no hay prE!cio rnE!nsual. El precio anual 

de ese mercado es el cociente de la suma de 10s valores de 

e s e rn e r e a d o §CD_ ...... !..Q .. §._ .... _ .. !!!§!5 .. §! .. § ........ gD __ ..... IQ .. ~ __ ...... _g_l:! .. ~ __ .... .hª.Y_ ...... _p._r. .. ~_~Jg .. !.... por 1 a 

s u m a del a s can t ida d E:~ S d e e s 8 rn e r cad o .§!.!l. .. J_º_~ .. __ m_E!!_~_E!! .. ~ ..... _.§'~!J ..... _Jg .. ~_ 
9.L.l ... ~~ ........ b.ª.Y ...... P...r_.~!_.<: .. i.Q .. 

En este Apéndice nos prOpOn(:1\T10S "defender" un 

poco, y por v1.a indirE!cta, los :í.nd:i.cE:~s obtE!nidos, 

refiriéndonos, únicamente, a los anuales. 

Una caracter1.stica que curnplen los indices de 

Laspeyres y Paasche es que 



- 53-

d()nd(~ L Y P designan los :indj.ces; los subíndices P y Q, 

pl~('cios y cant.oidadE~s, V valores y ilT 11 Y "0 11 los periodos a 

los que SE;' rE'fieren los índices, Sin embargo, los 'indiu"s 

que nosotros hemos calculado no cumplen esta propiedad 

debido el que no E'nt.l"an las mismas observaciones en el 

cálculo de los .1.nd:ic(:~s di:' precios y dE! cantidades ya qUE! 

la exist.encia de "obseY"vacionE's no r'E:~Ji.stTadas", sobl"e 

l~oclo du pY'(~cios, haCE: que se ut'.il:icen rnonos datos, corno ya 

SE> h6l señalado, en 8J cómput.o dE' los 'indices dE: prE~cj()S 

que en los de cant"iclaelE:'s, y qUE~ no se usen 1as rnisrnas 

obseY"vac.i.ones en el cálculo ele los ·.1.nel:Lces dE' LaspeYI"E!S 

quo en los elE' Paascht:', (.l pesar' dE:' e110, 105 tndices que 

horno~; cdlculado se ajust.an bastantE! bien d (~stas nOI"mas, 

como se puede apreciar en los siguientes cuadros. 

En (>} cUddJ"o (.l,1. SE' PJ"'('sE'ntan, para los c:inco 

par'a jos sl.E'tc g!"UPOS de pI"ociuctos, Jos cocient.E's en 

t~é r~rn·i. no s pore nLualos .,'ntr(' 

cuadro A. 2 los cuatr~o aí:l0s 
I'QP Y 

P 
cOlllp.le 1:05 

En el 

y los 

so:ictr::' ~11"UPOS ele pr'oducf:os, se ofreCE! la rE'lación nntr'E' 
I ') 
"QI P y oJ 

Corno 

COCi.'::llte'3 de 

COC'if~nte .:;;nl:rE' los vendidos 

obSE:rvar, I P I P "Q P '"p Q 
\JalUI"('S son aproximadamente igua1es, 

Y 

lo 

por' 

.los 

qUE' 

p C\ i" c,i n el i e a yo qUE', a J rn e n o s ro r rn a 1 rn E' n t: E' , 10 s t n el :i CE" s son 

bas l:.iintc ad!)r:uados, La!; dis cr'epanc:las sel"ias pl,'rtonr:~cen a 

1 9 8 '), el Pi o (> n 'e' 1 q un, e o rn o S (, h el S e í1 a 1 a el o E' n E' 1 t E! X t o , E' 1 

núrner'o de obser~t)cj.c·.ionos no r·(~9tsl:rada.s es desrnesurado y 

por 10 tanto 105 índices son poco fiables, 

Otr'a caracl:ic>r'lstica "aqr'adab1(:'" dE! los lndicos 

hallados, (;~;c¡UE' no hay grandes cI:i.f(>I~E!nc:l.as entY'E: los de 

i.aspoyl~cs y Paasche, por 10 qUe:! t"'t:;sulta fác:il aceptarlos e 
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interpretarlos. Hay excepciones a esta similaridad y están 

concentradas en 1983 y en los tres grupos con peores datos 

en ese año, flescado; Mar:lsco y Congelados. Por otro lado 

esas discr!:;!pancias sólo se producen entr~e los indicE!s de 

cant.idades. Esto, en principio, no debE!r:í.a ocurrír. En 

efecto, si tenE,1rnOS que 

TendrE!mos, también, que 

L 
P 

p 
p 

po 10 hay und discrepancia entre 105 

cant:.idades 

pr'pcios. Ppro hemos visto 

curnplen cuando entran las 

los 

que las igualdades 

rlri s rna. s 

de 

'1 .La 

elabol~aci6n dE' todos los índicE's, 10 qu~) no ocurre ün 

indices es notabilisirna, con las oxcepc.iones sE!ñaladas. 

Este hecho no s610, confirma la obser'vación dE' qUE' 10s 

datos de esos grupos E!n 1983 son insatisfactorios, S.lr!O 

que ayuda él. ver con claridad por qué se han producido las 

discrepancias referidas. 

La I~azón es qUE~ en el año 1983, Y para esos 

grupos en particular, hay muchas no 

regist.radas", SObrE! todo dE' prE!cJ.os, como SE: ha puest.o ya 

"aprovechables" dE! cantidades, 

hay muchas observaciones 

y muchas menos de P(',,!c::jo~;. 

Por' ejemplo, en 1983, hay datos dE.' Madr.ld do cal"\tidades, 

dar.os qUE! SE' utilizan, y no los hay ele pr'eci.os. Como 
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consecuencia de ello, en el cálculo de los índices de 

precios, que comparan los precios en 1983 y 1985 de los 

produ ctos que tienen precio en ambos períodos, entran los 

mismos bienes, se trate del indice de Laspeyres o de 

Paasche, y no tiene nada de extraño que resulten 

similares. Sin embargo los 'índices de cantidades comparan 

las cantidadE's de los bienes que se vendieron en 1983 y 

1985, ponderándolas, en el caso Laspeyres, con los precios 

de 1985, que "existen" siempre, yen el de Paasche con los 

de 1983, que, como lino existen" en los mercados 

importantes, hace que las cantidades de esos mercados no 

entren en la elaboración del indice de 1983. 

Un recurso a las fórmulas puede aclarar la 

si tuac ión. Re cordemos que és tas son: 

Q83 PS3 
-~-_. __ ._ .. _--

Q83 P85 

Partiendo de la base de que si en un mercado no 

hay precio no hay cantidad, pero que hay mercados con 

cantidad pero sin precio (en 1983; en 1985, a efectos 

prácticos, todos los mercados con cantidad tienen precio), 

podemos ver que si un bien no entra en el cálculo de P p 
tampoco entrará en el de L , de modo que ambos indices 

p 
consider'an la misma cesta de bienes. Por el contrario LQ 

toma en cuenta todos los mercados con cantidades en 1983 

(ya que tienen cantidad y precio en 1985) mientras que 

muchos de ellos, al carecer de precio en 1983, no son 

tenidos en cuenta por PQ. 
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Por úl timo nos gust.aria señalar ot.ra 

caracteristica de los indices anuales calculados, referida 

sólo a los de Frut.as y Hortalizas, El año 1985 fué más 

irregular, desde el punto de vist.a climático, que 1984 lo que 

le haria un candidat.o poco at.ractivo para ser elegido como 
base, Por el contrario en 1984 habia más tlobservaciones no 

regist.radas tl que en 1985, 

es prácticamente perfecto, 

año que, desde est.e punto de vista, 

n año elegido como base fué 1985 

y, presumiblement.e, fué una 

calculamos los indices con 

decisión acertada, En efecto, si 

base 84, establecemos, 

ant.es, la comparación entre PpLQ y el cociente de 

valores de las ventas del año correspondient.e con las del 

base tendremos, para el grupo Frutas 

!La_?._~~ ..... _t~J~.!!:. Base 1985 
M~_M~""'_~'M"_~" __ ' ___ M __ " __ 

1983 107,27 104,52 

1984· 100,00 99,03 

1985 107,01 100,00 

1986 107,37 1.00, 19 

y para el grupo Verduras 

ª-C!?_~ __ !.~_ª .. 4. Base 1985 __ ._ •• .,h .. _ ...... __________ • 

1983 104,1.0 108,87 

1984 1.00,00 99,83 

1985 105,66 100,00 

1986 107,40 100, 16 

como 

los 

año 

cifras éstas que parecen indicar que, al menos por lo que SE:~ 

rE!fiere a los indices anuales, es preferible tomar como año 

base 1985, 



- 57-

En este Apéndice se describe el proceso de 

elaboración de los indices "Mercasa" y "Mercasa·-IPC" para 

los grupos estacionales. Nos referiremos sólo a los 

indices mensuales: los trimestrales se obtienen de foy'rna 

simi1ar. En la elaboración de estos indices se han tenido 

en cuenta todas las frutas y hortalizas individuales, pero 

no "Resto de Frutas" ni "Resto de Verduras" por su 

heterogeneidad. 

1) Productos a considerar: ya no se considera 

"Higos--·Madrid" distinto de "Higos·-·Jerez". Ahora los 

productos van a ser "Higos", "Albaricoques", etc. 

2) Para cada rnE~S y producto se tornan cantidades, valores 

y precios, donde 

a) Cantidad(qit):Surna de las cantidades 

vendidas en ese rnes en los mercados (p. e. 

que hay precio. 

(p.e. de Higos) 

Madrid) en los 

b) Valor(v .. it): Suma de los valores de las ventas (dE! 

p.e. Higos) de ese mes en todos los mercados. 

c) precio(P. t ): 
l: 

Valor 
, .... "-_ .... _---,,--_ ......... _--

Cantidad 

3) A continuación para cada producto y cada año se halla 

la cantidad vendida en cada año 
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como suma de cantidades de los me s E:' s del año 

correspondiente. 

4) A continuación para cada producto, mes y año(T) se 

halla la relación. 

q't 1 _ 

donde el denominador es la cantidad vendida del 

producto i en el año r al que pertenece el mes t,y si 

ese cociente es menor de 0.02, se elimina ese producto 

en ese mes de ese año, E:~S decir, 

v. ,,= O 
J. t 

s e ha c e 

S) Hecho esto, se seleccionan los datos que quedan de los 

aí'\os 83, 84, 8~; Y 86. Entonces 

a) Se suman los v . t de todos los F.rH:~ros: E!S (1E:!CU' SE:' 
'1 _ 

ve cuanto se ha vendido dE! Hortalizas o frutas en 

los cuatro Eneros. 

b) Par'a cada hortaLiza o fruta i se haLla 

por'centaje que han rc'pr'esl:-ntado sus VE:'ntas en el 

total de los cuatro Eneros 

(,'n las ventas de todas las hortalizas o frutas en 

el total de los cuatro eneros. 

A ese por'centaj e se le llamará de modo qUE' 

V'C83+V~C84+V'E8r+U'C86 ll_ 1L 1._::> 1L 

[V'f~83+V'E84+U~E-8C+V'~86J i 2... J ... , ], .. :'> J .... 

donde ('1 prirnE!Y' subi.ndicE' rE'prE!SE'nta el pr'oducto y 

el segundo, E'l rnes 
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e) Lo mismo para obtener los porcentajes para los 

restantes meses que expresaremos por 

d) Nótese que E Q'E= 1 
1 

e) A la vez tendremos la importancia rE:~lativa dE! cada 

mes del aRo en lo referente a las ventas de 

Hortalizas o Frutas que vendré dada por 

(oE' (oF' (oD 

tales que E QE= 1, Y donde por ejemplo 

'j' frutas vendidas en los Eneros 
,,, ... _ ............... ,'w •• · •••.• ,,._ .... _ .•• _ •• ,., ...... _ •. , ..... _ ....... __ ........ __ ", .. _._ 

}: frutas vendidas en 

f) y también la importancia relativa de cada 

hortaLi.za o fruta E!l1 el total de hortalizas o 

fr'utas, dada por 

'j' ventas de fruta i en los 4 A~OS 
Q, 

'1 E ventas de todas las frutas en los 4 aRos 

6) Ahor'a, pa¡n'Uendo dE! 4·), E!S dE:~ci.r, dE!spués de haber 

hecho algún q't"~ ° V't 0, para cada año T y 
1 '. 1 :. 

par'a cada pr'oducto se haLlan cantidad [Qj1'] , 

valor [ViT] y precio [P iT]' donde 

a) Cantidad: Es la suma de las cantidades 

los meses de ese año, 

b) Valor: La suma de los valores (V't) del aRo, 
1 _ 

c) Precio: 

Vir 

Q'r 1 

( q ) de it 
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7) Para cada producto tendremos 

a) Para cada mes, qit' vit ' Pit y 

Algunos de estos valores pueden ser cero. 

b) Par'a cada año (considerando J.os 6 meSE!S dE; 1.987 

e) 

d) 

cada mes y producto, 
úl i E' 

Algunos dE! estos valores pueden ser cero. 

Para cada producto úl, 
l 

etc. 

8) Par'a cornpar'ar' J.os indices que qUE:'rE>lTIOS obtener con ""1 

IPe, I,'S conveniente tornar' corno base 1983 en VE~Z de 

1981). 

B. .. , 3 .. ,.?., Lo ? ....... I rLc.l.t .. ~ ... ~~.? ."I'.Mg.I': .. ~ .. ª~.ª'.' .. 

La Fór'lIlula de los indices "MeH'casa" E"S: 

1t 

P 
it 

.. __ ........ . 

Pi83 

Nót.eSE; que puede ocurr'ir qUE! en un mes dado. por ejemplo 

Mayo de 1986, haya una producto J que nor'rnalm(:>nte SE! 

corner'ciali.za en Mayo, y por 0.'SO (M=Mayo) no E:' S 

en Mayo 1986 no se comerciaLi.zado. 

Ent.onces E!Se product.o no figuraría E!n E:'l índicE' mensual. 

Pero E' n 

que hay que 

caso ¿ ú\M en 1986 no sería 

"e1E;var" proporcionalment.E· 105 

100. De modo 

úl' M en 1986 
'1 I 

de rnodo que sumen 100. Para ello la f6rmu1a se modifica de 

modo que pasa a ser 

úl P 
it it 

It·."" ¿ " 1.. úl. t l _ 

.......... 

Pi83 
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Estos son índices construidos de forma parecida a 

los del IPe. La fórmula utilizada ha sido 

p . 
. J. t 

It 

Nótese que a difer(~ncia de lo que ocurro al calcular 105 

J.ndices rnünsualüs "Mercasa", dond,,· SE' cornpar'an prec:i.os 

mensuales (Pit) con anua10's aqui se comparan 

prE:'c:ios rnE.'nsua1es (Pit) con mensuales (P i .t:.83)' De estE" 

modo~g99.? los indices IT1(;,nsuales de 1983 serán lOO. 
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Cuadro 1 

Ventas de Mercasa en millones de pesetas corrientes 

1984 1985 1986 

Frutas 92.621(28.6) 118.307(32.5) 120.464(31.0) 

Verduras 60.922(18.8) 66.579(18.3) 70. 782( 18.2) 

P~tatas 8.577(2.6) 4.884(1.3) 8.692(2.3) 

Carne 20.744(6.4) 23.137(6.5) 27.551(7.1) 

Pescado 80.293(24.8) 85. 24l( 23.4) 87.254(22.5) 

Marisco 28.016(8.7) 28.479(7.8) 26.657(6.9) 

Congelados 32.575(10.1) 37. 296( 10.2) 46.728(12.0) 

TOTAL 323.807 364.524 388.129 

Fuente: Mercasa. 
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CUADRO 2 

Participación de Mercasa en la comercialización de 

frutas, verduras y pescado en el año 1985 

Comercialización Cuotas de 

Consumo anual anual por mercado 

Grupo de productos por persona (kg) persona (kg) (%) 

Frutas 98,90 39,54 40,0 

Frutas (sin plátanos) 86,14 36,71 42,6 

Plátanos (sólamente) 12,76 2,83 22,2 

Hortalizas 123,18 31,24 25,4 

Hortalizas (sin patatas) 51,69 23,82 46,1 

Patatas (sólamente) 71,49 7,41 10,4 

Pescado ~ marisco 

(fresco y congelado) 23,45 9,76 41,6 

Pescado y marisco fresco 17 ,43 7,62 43,7 

Pescado y marisco 

congelado 6,02 2,13 35,4 

Fuente: La Empresa Nacional MERCASA en el marco de la distribución 
española (1966-1986). 



1983 

Frutas 93.78 

Hortal i-

zas 90.17 

Patatas 90.55 

Carne 109.18 

Pescado 95.36 

Mar'isco 86.20 

Conge-

lados. SO.07 

1984 

100.41 

98.16 

100.26 

97.70 

100.04 

99.61 

94.35 

Laspeyres 

1985 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

1986 

105.46 

105.28 

104.50 

114.08 

96.88 

83.31 

112.84 
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lndices anuales de Cantidades 

Base 1985= 100 

1987 1983 

110.60 Frutas 94.44 

Hortali-

112.04 zas 89.68 

119.26 Patatas 89.40 

114.34 Carne 109.18 

98.60 Pescado 83.55 

78.SO Mar'isco 60.62 

Conge-

102.80 lados. 58.17 

1984 

99.14 

97.68 

99.87 

97.40 

98.69 

99.87 

93.72 

Paasche 

1985 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

1986 1987 

103.57 96.42 

104.48 108.20 

104.35 119.96 

113.67 1l4.50 

96.40 97.56 

79.52 71.76 

112.90 104.28 
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Indice de cantidades. laspeyres. Datos trimestrales. Base 1985 

Fruta Hortal izas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados 

1983 74.8 73.7 80.1 108.0 100.4 78.0 11.1 

II 102.6 107.2 108.6 114.4 90.9 65.7 57.1 

III 107.1 86.6 83.4 103.4 86.3 71.2 56.1 

IV 90.6 93.2 90.1 110.9 103.9 129.9 76.0 

1984 85.5 89.8 93.7 100.5 86.2 90.4 82.3 

II 110.6 109.2 117.7 96.2 108.3 90.6 89.1 

III 109.5 94.4 93.7 89.9 99.9 93.9 89.5 

IV 96.1 99.2 95.9 104.2 105.8 123.5 116.5 

1985 83.2 87.5 98.4 97.2 96.0 103.7 89.2 

II 101.7 116.1 109.1 101.8 1006.4 101.2 89.3 

III 112.8 95.4 93.0 93.3 93.3 92.9 96.5 

IV 102.4 101.0 99.5 107.7 104.2 102.1 125.0 

1986 86.6 103.3 95.7 101.6 83.3 69.0 96.9 

II 116.1 122.0 116.7 127.4 103.8 73.5 106.3 

III 110.3 94.0 100.1 113.8 100.2 83.8 113.9 

IV 108.8 101.9 105.5 113.6 100.2 106.9 134.2 

1987 97.8 102.6 114.2 109.0 90.4 77 .3 96.2 

II 123.4 121.5 124.3 119.7 106.8 79.7 109.4 
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Indice de cantidades. Paasche. Datos trimestrales. Base 1985 

Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados 

1983 74.3 73.3 78.1 108.0 84.9 47.9 13.7 

II 105.3 105.3 108.6 114.4 78.9 44.9 58.1 

III 107.2 86.5 82.0 103.4 75.7 50.3 54.6 

IV 91.0 93.7 89.0 110.9 94.8 99.4 106.3 

1984 78.6 88.8 92.7 100.0 84.9 92.8 82.2 

II 105.9 108.5 118.5 95.7 105.5 90.6 87.7 

III 115.6 94.2 93.3 89.9 99.2 93.7 89.2 

IV 96.5 99.2 95.0 103.9 105.3 122.4 115.8 

1985 83.2 87.5 98.4 97.2 96.0 103.7 89.2 

II 101. 7 116.1 109.1 101.8 106.4 10T.2 89.3 

111 112.8 95.4 93.0 93.3 93.3 92.9 96.5 

IV 102.4 101.0 99.5 107.7 104.2 102.1 125.0 

1986 79.5 100.4 95.3 101.5 82.9 66.6 96.5 

II 111.4 119.8 116.7 126.9 103.6 70.1 106.9 

III 116.7 94.8 100.3 113.0 100.2 80.6 114.8 

IV 106.6 102.8 105.0 113.3 98.9 100.9 133.5 

1987 81.5 97.2 114.3 109.1 88.9 71.1 97.4 

II 111.3 119.2 125.7 119.9 106.2 72.4 111.2 



1983 

1984 

1985 

1986 

1987 

Enero 
Febrero 
Marzo 
Abri 1 
Mayo 
Junio 
Julio 
Agosto 
Septbre 
Octubre 
Novbre 
Oicbre 

Enero 
Febrero 
Marzo 
Abri 1 
Mayo 
Junio 
Ju1 io 
Agosto 
Sepbre 
Octubre 
Novbre 
Oicbre 

Enero 
Febrero 
Marzo 
Abrí 1 
Mayo 
Junio 
Ju1 io 
Agosto 
Sepbre 
Octubre 
Novbre 
Oicbre 

Enero 
Febrero 
Marzo 
Abril 
Mayo 
Junio 
Jul io 
Agosto 
Sepbre 
Octubre 
Novbre 
Oicbre 

Enero 
Febrero 
Marzo 
lI.bri 1 
Mayo 
Junio 
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lndice de cantidades. Laspeyres. Datos mensuales. Base 1985 

Fruta 

54.7 
81.1 
88.7 
90.1 

101.3 
116.3 
122.9 
99.7 
98.7 
90.4 
87.7 
93.7 

79.6 
85.1 
91.1 
93.3 

115,4 
123,1 
120,5 
107.4 
100,6 
101. 1 
94,'1 
92,4 

84.6 
80,3 
84,6 
84,6 

102,6 
118,0 
129,7 
105.9 
102.7 
110,5 
97.5 
99.1 

88,5 
84,9 
86,5 

101,3 
115,9 
131. 1 
129.7 
103,2 
97.9 

116.6 
101.9 
107.9 

94,5 
93,2 

105,6 
109.7 
126.5 
134.1 

Harta li zas 

46.1 
76,1 
98,2 

101.5 
109,6 
110,4 
94,4 
75.1 
90,3 
94,5 
93,4 
91.8 

8S.1 
86.5 
94.3 

105.0 
111. 5 
111. 2 
105.3 
86,6 
91.2 

104,6 

98" 
95,0 

79.9 
86.0 
96.7 

108.2 
12i.2 
118.9 
108.1 
84.7 
93.4 

111.6 
95.5 
95.1 

103.3 
98.3 

108.2 
123.2 
128.8 
113.9 
109.0 
84.5 
88.4 

106.3 
95.8 

103.5 

96.0 
101.5 
110.4 
122,2 
121.5 
120.7 

Patatas 

70.2 
79.2 
90.8 

104.9 
116.2 
104.6 
80.8 
80,0 
89.5 
88.7 
89.5 
92.2 

95.7 
82.4 

103.0 
107.2 
132.5 
113.4 
97.3 
91.4 
92.6 

102.2 
95. i 
89.9 

102.B 
88,9 

103.5 
105.9 
120.2 
lOL3 
92.5 
89.1 
96.9 

105.0 
96.7 
96.S 

99,4 
91.1 
96.5 

118.9 
118.1 
113.2 
104.0 
93.9 

102.4 
109.0 
103.2 
104.2 

108.0 
103,5 
131.1 
133.0 
126.4 
113.6 

Carne 

99,0 
101. 1 
124.0 
109.4 
114.9 
119.0 
<}S.4 

102.9 
108.8 
113.9 
108.1 
110.1 

101.6 
99.0 

100.'1 
95.1 

102.1 
90.1 
94.4 
86.1 
39.2 

107 .. :' 
%0 

109.2 

101.5 
92.5 
9/.6 

106.6 
105.9 
92 .. 9 
98.4 
BU 
99.9 

111.6 
93.9 

117 .1 

99.0 
105.2 
100.6 
129.1 
132.4 
120.1 
120.2 
103.5 
1 i7 ~6 
114.& 
99.2 

126.8 

101.5 
1Oi.8 
11LB 
116.5 
ilS.9 
126.6 

Pescado 

93.6 
96.0 

111.6 
83.3 
93.7 
95. i 
93.9 
77.7 
87.3 

106.8 
107.3 
97.5 

71. "1 

88.2 
99.4 
98.6 

i 14,6 
111. 9 
102.7 
91.5 
99.5 

j 12,3 
101.9 
103 1 

81.0 
95 .. 1 

¡06.0 
101.2 
116.5 
101.5 
99.0 
83,6 
97.4 

113.2 
101.0 
98.4 

12.2 
86. l 
91.5 

102.9 
102.2 
106.4 
111.9 
81.2 

101.6 
111. 7 
92.1 
96.7 

81.3 
90.4 
99.5 

105.0 
105.9 
109.5 

Marisco 

75.6 
70.6 
87.6 
57.1 
71.6 
68.4 
69.0 
62.3 
82.4 

115.1 
114.2 
160.5 

87.9 
81.8 

101. 5 
86.7 
94.1 
90.4 
91.6 
87.9 
%.4 
107~2 

106.8 
156.6 

96,3 
105.2 
109,8 
98.7 

116.11 
88.!i 
99.8 
86.8 
92.2 
98.7 
77 .9 

129.6 

70.8 
61.8 
74.6 
75.5 
78.9 
66.0 
81.1 
71.8 
92.5 
96.4 
91.0 

133.4 

79.2 
72.2 
80.6 
80.2 
87.5 
n.? 

Congelados 

11.8 
10.6 
10.9 
59.1 
56.9 
55.3 
5B.2 
50.3 
59.8 
65.4 
62.5 
99,9 

79.0 
80.9 
86.9 
82.3 
91.B 
93.3 
83.3 
92,.2 
93. i 

íOO.2 
92.4 

155.9 

91.7 
83.5 
92,5 
86.1 
92.8 
88.9 
91.3 
93.9 

104.4 
104.9 
99.2 

170.9 

100,9 
92.4 
91.5 

110.1 
111.3 
9706 

106.6 
122.5 
112.6 
107.4 
110.2 
185.0 

100. "1 
87.9 

100,5 
113. I 
106.5 
i08,1} 



1983 Enero 
Febrero 
Marzo 
Abril 
Mayo 
Junio 
Julio 
Agosto 
Septbre 
Octubre 
Novbre 
Di.cbre 

1984 Enero 
Febrero 
Marzo 
Abrí '1 
~1ayr! 

JunIo 
,h:'¡lu 

~19(js to 
'Sepb>-t:: 
fJctübl"2 

í98S :=nérn 
rebrer'ü 

Abr~ 1 
Mayo 
Ju,dc 

Aqosto 
Sepbre 
Jclubre 
NOibre 

;986 L!",€rO 

1987 

;::;?brer-o 

Marzo 
A.bri 1 

Mayo 
Junio 
,]ullo 
Agosto 
Sepbre 
Octbre 
Novbre 
Di cbre 

Enero 
Febrero 
Marzo 
Abril 
Mayo 
Junio 

Fruta 

56.4 
79.3 
87.2 
90.8 

105.1 
120.0 
124.<1 
99.5 
97.8 
90.3 
87.4 
95.2 

/3.5 
79.1 
83.2 
86.5 

110. ¡ 
121.0 
122, ? 
116 ~4 
lO}, ~) 

¡05.1 
94 í 

90.2 

84.6 
SCU 
84.6 
84.6 

102.6 
118.0 
12'L I 
105.9 
102.7 
110.5 
97.5 
9'L '! 

BL9 
77. : 
78.9 

109.7 
131.2 
135.7 
110.7 
103.9 
118.4 
98.4 

102.9 

79.4 
77 .9 
87.3 
91.1 

111. 5 
131.3 
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lndice de cantidades. Paasche. Datos mensuales. Base 19B5 

Harta 1 i las 

49 .. 1 
75.9 
94.7 
99.5 

108.8 
107.8 
92.1 
76.0 
91.3 
94.8 
94.0 
92.2 

89.0 
84.7 
92.7 

1039 
nL4 
110.2 
104.2 
87.4 
') 1. : 

lO5.2 
98.3 
94.2 

79.9 
B6.G 
%.7 

108.2 
121. 2 
na 9 

iOB.' 
84.7 
93.4 
ilL6 
95,5 
95, J 

100.'1 
96.1 
!O~ .3 
i 18." 
126.5 
114.2 

108.6 
85.3 
90.5 

108.3 
96.4 

103.8 

93.0 
96.0 

102.7 
116.1 
121.0 
120.4 

Patatas 

67.3 
77.9 
89.0 

103.8 
116.9 
¡05.1 
79.8 
78.2 
87.9 
87.5 
88.6 
90.8 

94.5 
81.4 

102.2 
105.9 
'134.3 
115.2 
97.3 

95. ! 
88.6 

"W2.B 
88.9 

103.5 
105.9 
120.2 
101.3 
92.5 
89.7 
96.9 

105.0 
96.7 
96.8 

99.2 
91.0 
95.9 

118. ¡ 
118.1 
114.0 
104.8 
94.1 

1OB.4 
102.9 
103.7 

108.4 
103.3 
131. 1 
133.1 
128.3 
115.6 

Carne 

99.0 
10 1. 1 
124.0 
109.4 
114.9 
119.0 
98,4 

102.9 
108.8 
113.9 
108.1 
110.7 

H): .3 
98.3 

100.4 
95(} 

101.6 
90.5 
94.5 
86.3 

ji), ~3 

Q5.Y 
iOB.5 

101. ~ 
92.5 
97.6 

106.6 
105.9 

92"9 
98.4 
81.1 
99.9 

111.6 

93.9 
111.7 

93.8 
105.0 
;00.8 
129.5 
131.8 
119.3 
119.4 
102.6 
117 .0 

114.2 
9B.8 

126.8 

107.5 
101.8 
118.0 
116.4 
116.2 
127.1 

Pescado 

78.3 
81.7 
94.8 
72.7 
BU 
82.8 
82.1 
67.1 
77 .8 
96.6 
98.1 
89.5 

70.4 
B7.0 
91:2 
96.4 

111. 7 
lOS.3 
102.3 
96.7 

98." 
11 1.3 
101.6 
102.9 

8LO 
95.1 

106.0 
101.2 
;G6.6 
101.5 
q<¡.O 

83.6 
97.4 

113.2 
10LO 

98.4 

72.3 
85.3 
91.1 

102.5 
10 1. 1 
106.6 
112.6 
87. 1 

101.0 
ilO,a 
91.4 
95.3 

80.7 
88.5 
97.7 

103.0 
105.9 
109.6 

Marisco 

47.B 
43.1 
52.9 
41.8 
53.7 
39.3 
48.4 
43.5 
58.9 
79.6 
88.5 

129.9 

87.5 
86.8 

104.1 
86.7 
93 .. 4 
91.5 
98.2. 
37.6 
'<5.4 

1D4.4 
103.5 
159.2 

96.3 
105.2 
109.8 
98.7 

116.4 
88.6 
99.8 
86.8 
92.2 
98.7 
77.9 

129.6 

6B.9 
57.6 
/3.3 
n.o 
75.5 
6L7 
78.4 
75.2 
88.0 
92.7 
87.0 

i22.S 

73.5 
66.5 
73.5 
73.0 
82.3 
61.8 

Congelados 

14.5 
13.1 
13.4 
63.8 
57. 1 
53.4 
59.3 
49.7 
54.9 
90.1 
86.1 

142.5 

80.0 
80.2 
86.2 
81.0 
89.9 
92,3 
82.7 
92.4 
92.5 
9Go3 
91.7 

156.4 

91.7 
83.5 
92.5 
86.1 
92.8 
88.9 
91.3 
93.9 

104.4 
lO4.9 
99.2 

170.9 

100.1 
92.3 
97.0 

110.5 
12.2 
98.0 

106.1 
126.1 
112.1 

106.5 
109.7 
184.2 

101.9 
88.8 

101.5 
115.0 
107.5 
111.0 
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Cuadro 8 

Indicador cuántico anual del gasto de las familias 

en alimentos no elaborados 

Periodo 

1983 

1984 

1985 

1986 

1987 

Base 1985 = 100 

Indicador 

98.27 

98.52 

100.00 

108.04 

110.20 
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Cuadro 9 

Indicador cuántico trimestral del gasto de las 

familias en alimentos no elaborados 

Base 1985 = 100 

Periodo Indicador 

8301 90.5 

8302 104.4 

8303 95.9 

8304 102.3 

8401 93.4 

8402 102.3 

8403 95.3 

8404 103.1 

8501 93.3 

8502 103.9 

8503 97.1 

8504 105.8 

8601 95.6 

8602 119.0 

8603 107.5 

8604 110.0 

8701 102.8 

8702 117 .6 
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Cuadro 10 

Indicador cuántico mensual del gasto de las 

familias en alimentos no elaborados 

Periodo Indicador Periodo Indicador 

8301 78.0 8601 93.9 
8302 88.0 8602 96.1 
8303 105.5 8603 97.0 
8304 98.0 8604 117.9 
8305 105.6 8605 122.4 
8306 109.7 8606 116.7 
8307 98.1 8607 116.9 
8308 91.2 8608 98.7 
8309 98.3 8609 106.9 
8310 103.2 8610 112.4 
8311 99.9 8611 98.8 
8312 103.9 8612 118.7 

8401 90.8 8701 99.5 
8402 91.7 8702 97.5 
8403 97.6 8703 111.3 
8404 96.5 8704 114.3 
8405 107.8 8705 116.5 
8406 102.6 8706 122. 1 
8407 101.0 
8408 91.8 
8409 93.1 
8410 106.0 
8411 96.9 
8412 106.4 

8501 93.5 
8502 89.6 
8503 96.6 
8504 101.2 
8505 108.9 
8506 101.7 
8507 104.6 
8508 87.5 
8509 99.1 
8510 110.7 
8511 95.5 
8512 111. 1 
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Cuadro 11 

Indlcador cuántlco anual de la actlvldad de Mercasa 

Periodo 

1983 

1984 

1985 

1986 

1987 

Base 1985 = 100 

Indlcador 

89.4 

99.1 

100.0 

103.0 

105.1 
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Cuadro 12 

Indicador cuántico trimestral de la actividad de Mercasa 

Base 1985 = 100 

Periodo Indicador 

8301 76.6 

8302 94.0 

8303 89.9 

8304 97.0 

8401 87.6 

8402 105.2 

8403 99.7 

8404 103.7 

8501 90.3 

8502 104.2 

8503 100.3 

8504 105.1 

8601 89.7 

8602 110.8 

8603 103.3 

8604 108.2 

8701 96.1 

8702 114.1 
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Cuadro 13 

Indicador cuántico mensual de la actividad de Mercasa 

Período Indicador Periodo Indicador 

8301 62.5 8601 88.1 
8302 77 .0 8602 88.0 
8303 90.1 8603 92.9 
8304 86.3 8604 106.7 
8305 95.3 8605 112.8 
8306 100.5 8606 112.7 
8307 97.9 8607 114.6 
8308 82.1 8608 95.9 
8309 89.8 8609 99.5 
8310 95.8 8610 110.8 
8311 94.1 8611 98.4 
8312 101.2 8612 115.5 

8401 81.5 8701 92.1 
8402 86.5 8702 92.6 
8403 94.8 8703 103.7 
8404 95.4 8704 109.8 
8405 109.8 8705 115.0 
8406 110.5 8706 117.6 
8407 106.0 
8408 96.6 
8409 96.7 
8410 105.1 
8411 97.9 
8412 108.0 

8501 87.3 
8502 88.0 
8503 95.7 
8504 95.7 
8505 109.8 
8506 107.2 
8507 109.8 
8508 92.3 
8509 98.9 
8510 109.8 
8511 96.4 
8512 109.2 



1983 

Frutas 87.73 

Hortali-

zas 89.34 

Patatas 154.92 

Carne 

Pescado 71.63 

Marisco 67.08 

Conge-

lados. 88.85 

1984 

78.58 

93.61 

173.57 

90.43 

94.50 

99.04 

92.76 

laspeyres 

1985 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

1986 

98.46 

101.85 

168.80 

100.95 

106.59 

118.80 

111. 19 
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Indices anuales de Precios 

Base 1985= 100 

1987 1983 

115.75 Frutas 87.71 

Hortali-

117.16 zas 88.22 

212.52 Patatas 153.!4 

99.93 Carne 

108.61 Pescado 72.41 

126.78 Marisco 67.80 

Conge-

107.43 lados 91.01 

1984 

77 .45 

93.18 

112.84 

90.22 

93.81 

100.57 

92.27 

Paasche 

1985 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

Cuadro 14 

1986 1987 

96.81 100.94 

101.05 113.14 

168.56 213.67 

100.78 100.37 

106.29 107.67 

113.47 116.44 

111.30 109.24 
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Cuadro 15 

Indice de precios. Laspeyres. Datos trimestrales. Base 1985 

Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados 

1983 88.0 118.7 174.4 61.7 60.9 82.3 

II 114.9 88.8 170.6 74.2 64.9 79.5 

III 103.6 83.3 103.4 75.3 67.5 91.5 

IV 88.8 82.3 152.1 83.5 79.4 115.4 

1984 87.8 120.2 212.0 88.9 105.3 89.2 91.5 

II 88.5 103.2 201. 7 85.9 86.8 96.1 88.2 

III 86.2 83.7 141.1 89.5 88.9 97.7 92.6 

IV 83.4 78.3 131.9 97.8 102.9 108.1 98.0 

1985 107.4 130.0 118.6 98.2 100.5 97.1 97.5 

II 143.3 103.5 98.2 94.0 90.3 99.8 97.3 

III 112.1 84.4 85.0 102.2 102.4 99.0 95.1 

IV 95.9 97.3 97.5 105.7 108.9 109.4 106.7 

1986 110.1 113.9 115.5 99.5 111.2 123.5 106.0 

II 106.1 106.2 169.4 95.8 98.4 121.5 107.8 

III 109.3 95.7 187.1 103.4 101.5 115.6 113.4 

IV 108.0 106.6 196.8 106.3 121.4 120.0 114.1 

1987 170.3 131.6 223.8 100.6 115.8 126.2 107.8 

II 128.8 109.6 202.2 99.2 104.2 128.4 107.3 
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Cuadro 16 

Indice de precios. Paasche. Datos trimestrales. Base 1985 

Fruta Hortal izas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados 

1983 85.5 114.9 173.5 59.9 61.0 81.4 

11 114.8 88.4 169.0 11.3 65.0 74.9 

111 105.9 80.5 101.5 78.5 68.5 88.5 

IV 87. 7 82.6 149.9 85.7 81.3 107.2 

1984 83.7 118.9 211.2 88.4 103.0 90.8 90.0 

11 85.6 103.2 200.3 85.6 87.9 97.9 87.5 

111 87.4 82.6 140.7 89.4 87. 7 98.8 92.2 

IV 81.5 77.4 131.6 98.0 102.1 110.5 98.7 

1985 107.4 130.0 118.6 98.2 100.5 97.1 97.5 

11 143.3 103.5 98.2 94.0 90.3 99.8 97.3 

111 112.1 84.4 85.0 102.2 102.4 99.0 95.1 

IV 95.9 97.3 97.5 105.7 108.9 109.4 106.7 

1986 105.9 111.6 115.8 99.5 110.9 115.6 105.3 

11 104.5 104.3 168.3 95.7 98.0 114.1 107.8 

III 107.9 96.6 187 .0 103.2 101.0 12.1 114.2 

IV 104.6 106.5 197.1 105.9 121.3 114.6 113.5 

1987 132.5 127.6 224.9 101. 1 115.3 116.4 108.8 

11 109.8 105.4 203.8 99.6 103.1 117.3 109.4 
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Cuadro 17 

Indice de Qrecios. LasQe~res. Datos mensuales. Base 1985 

Fruta Hortalizas Patatas Carne Pescado Marisco Congelados 

1983 Enero 80.9 111.6 150.4 61.2 61.0 81.0 
Febrero 83.6 124.6 156.4 59.4 58.1 81.0 
Marzo 91.0 110.2 209.1 61.1 63.1 84.0 
Abril 122.8 113.4 233.2 19.8 62.9 19.4 
Mayo 124.1 91.3 110.3 69.9 62.8 82.1 
Junio 123.2 12.3 96.5 69.9 69.2 18.1 
Julio 104.5 81.6 93.8 68.8 65.1 91.0 
Agosto 103.2 93.6 104.6 11.5 61.0 92.3 
Septbre 105.6 13.2 101.3 18.6 10.5 96.2 
Octbre 96.1 73.1 133.8 18.2 11.8 108.1 
Novbre 88.5 82.4 158.3 18.2 11.6 101.6 
Dicbre 81.3 94.1 164.8 95.1 90.4 126.5 

1984 Enero 86.9 118.2 188.1 90.8 124.2 91.6 93.9 
Febrero 85.0 114.8 217 .0 88.4 103.4 88.8 91.4 
Marzo 90.2 128.8 228.2 81.9 96.2 88.2 89.3 
Abril 100.7 119.3 241.5 85.9 90.4 95.0 88.6 
Mayo 91.6 105.1 191. 1 85.6 86.6 95.4 86.1 
Junio 85.2 90.9 171.5 86.3 84.5 100.2 89.9 
Julio 96.5 92.3 128.2 85.8 88.1) 94.8 92.1 
Agosto 85.2 11.8 149.5 89.8 85.2 99.1 92.9 
Sepbre 91.9 16.0 146.1 93.6 98.5 100.1 93.1 
Octubre 91.5 80.1 140.1 94.6 98.6 99.3 93.7 
Novbre 82.6 74.3 131.4 99.1 91.4 102.3 93.6 
Dicbre 88.3 85.5 123.1 99.6 112.8 118.6 101.9 

1985 Enero 94.1 121.8 121.4 102.4 109.9 104.2 98.9 
Febrero 101. 1 132.9 119.6 98.2 98.7 93.3 96.2 
Marzo 123.5 141.9 108.6 94.5 95.8 96.8 91.2 
Abril 162.4 140.9 104.6 92.8 99.0 98.5 98.6 
Mayo 159.4 105.9 102.1 93.3 81.0 98.1 98.5 
Junio 139.9 81.7 85.5 96.2 81.1 108.1 94.7 
Julio 116.3 80.0 80.0 99.7 91.4 91.0 93.4 
Agosto 110.3 84.5 81.9 102.6 104.6 102.8 95.0 
Sepbre 112.0 91.1 86.3 104.4 106.9 99.3 96.3 
Octubre 101. 1 84.9 88.9 103.8 102.1 102.8 101.7 
Novbre 93.6 89.8 98.2 105.4 105.3 109.6 104.6 
Dicbre 101.5 126.8 105.4 107.6 120.4 114.8 110.5 

1986 Enero 102.5 111.6 110.3 105.4 129.4 125.2 112.2 
Febrero 104.0 112.1 101.3 98.3 102.1 128.2 101.8 
Marzo 112.7 117.2 128.7 95.3 105.6 121.6 103.3 
Abril 121.5 123.7 148.1 96.3 102.3 124.0 101.1 
Mayo 111.2 99.6 162.5 95.3 99.1 119.3 109.1 
Junio 102.8 101.1 199.4 96.4 96.8 122.6 101.3 
Julio 109.5 96.4 198.9 99.8 94.2 114.3 111.8 
Agosto 110.7 85.00 112.4 103.8 103.3 125.3 114.6 
Sepbre 114.2 103.1 186.2 106.6 109.7 110.8 112.0 
Octubre 111.3 114.7 192.2 104.9 106.8 111.6 110.3 
Novbre 102.1 99.0 191.8 105.0 119.0 111.0 110.1 
Dicbre 111. 1 104.2 198.9 107.9 139.8 136.0 118.3 

1987 Enero 137 .6 121.0 221.6 102.0 128.5 125.1 109.1 
Febrero 159.1 133.8 229.2 101.3 109.6 126.3 106.5 
Marzo 165.3 145.1 221.4 99.6 112.3 127.0 101.0 
Abril 151.5 132.8 218.3 91.9 11 1.5 132.1 101.3 
Mayo 136.5 111.0 199.8 99.0 101.2 123.6 101.1 
Junio 130.5 96.2 186.4 100.4 100.9 132.3 101.3 



- 82-

Cuadro 18 

lndice de ~recios. Paasche. Datos mensuales. Base 1985 

Fruta Hortalizas Patatas carne Pescado Marisco Congelados 

1983 Enero 79.2 109.7 149.7 65.3 62.1 80.0 
Febrero 81.6 120.4 156.1 56.7 57.9 80.6 
Marzo 87. 7 107.3 208.7 60.1 62.6 83.5 
Abril 119.8 112.1 231.7 84.9 63.6 75.5 
Mayo 124.7 90.8 169.5 71.7 62.7 76.4 
Junio 123.5 71.6 94.9 72.0 68.7 73.5 
Julio 106.2 78.6 92.7 72.3 66.2 86.9 
Agosto 105.9 88.9 102.8 79.8 68.4 90.5 
Sepbre 108.0 72.5 105.2 80.5 72.0 91.4 
Octubre 96.9 73.3 130.9 79.3 73.6 103.0 
Novbre 87.5 82.2 156.5 79.1 73.1 99.2 
Dicbre 85.1 95.4 162.9 100.9 93.1 114.7 

1984 Enero 82.1 117 .4 187.7 90.3 119.9 93.7 92.3 
Febrero 80.1 114.1 215.9 87.8 101.4 90.2 89.7 
Marzo 85.6 127.8 Z27.0 87.3 94.4 89.7 87.6 
Abril 95.1 118.5 245.5 85.7 90.1 96.3 87.4 
Mayo 88.9 106.0 189.7 85.4 88.4 97. 1 85.7 
Junio 83.5 91.5 170.4 85.8 86.2 lOZ.8 89.7 
Ju1 io 94.7 92.8 127.8 85.6 88.3 95.6 91.6 
Agosto 86.0 78.3 149.1 89.7 82.6 100.6 92.8 
Sepbre 95.3 74.7 146.0 93.5 97.9 101.9 92.5 
Octubre 94.7 79.2 140.0 94.8 97. 7 100.9 93.7 
Novbre 81.1 73.9 131.0 99.1 96.6 102.4 93.5 
Dicbre 83.8 83.9 122.9 100.1 112.0 121.6 104.2 

1985 Enero 94.1 121.8 127.4 102.4 109.9 104.2 98.9 
Febrero 107.1 132.9 119.6 98.2 98.7 93.3 96.Z 
Marzo 123.5 141.9 108.6 94.5 95.8 96.8 97.2 
Abril 162.4 140.9 104.6 92.8 99.0 98.5 98.6 
Mayo 159.3 105.9 10Z.1 93.3 87.0 98.1 98.5 
Junio 139.8 81.7 85.5 96.Z 87. 7 108.7 94.7 
Julio 116.2 80.0 80.0 99.7 97.4 97.0 93.4 
Agosto 110.3 84.5 87.9 102.6 104.6 102.8 95.0 
Sepbre 112.0 91.7 86.3 104.4 106.9 99.3 96.3 
Octubre 101.1 84.9 88.9 103.8 102.1 102.8 101. 7 
Novbre 93.6 89.8 98.2 105.4 105.3 109.6 104.6 
Dicbre 101.5 126.8 105.4 107.6 120.4 114.8 110.5 

1986 Enero 99.2 109.6 110.9 105.1 129.4 117 .0 110.9 
Febrero 100.0 110.4 107.7 98.4 101.9 118.0 101.4 
Marzo 108.0 114.1 128.4 95.3 105.7 114.6 102.8 
Abril 118.4 119.8 147.2 96.4 101.6 116.0 107.1 
Mayo 109.6 98.6 161.4 95.2 99.4 111.9 109.4 
Junio 101.0 100.3 198.0 96.1 96.8 115.3 106.8 
Julio 107.2 95.8 198.3 99.6 94.0 112.7 111.9 
Agosto 109.5 86.0 172.8 103.8 10Z.3 118.5 116.0 
Sepbre 114.0 105.8 186.0 106.3 109.4 107.7 111.8 
Octubre 110.5 115.3 192.2 104.7 106.2 107.2 110.4 
Novbre 99.4 98.3 198.0 104.8 118.8 106.3 109.8 
Dicbre 112.0 103.9 199.7 107.3 140.6 127.5 117.4 

1981 Enero 117 .3 119.1 224.0 103.2 128.7 118.8 110.3 
Febrero 124.1 130.7 230.1 101.7 109.0 115.2 108.0 
Marzo 126.3 138.6 221.4 99.6 111.3 115.5 108.2 
Abril 127.1 124.9 220.2 98.5 110.8 119.9 109.0 
Mayo 115.5 106.7 202.2 99.6 100.2 113.4 108.2 
Junio 114.5 94.5 187.3 100.6 99.2 120.7 110.2 
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Cuadro 19 

"MERCASA" : ¡ndices mensuales de 2recios de los 9ru20s estacionales 

FRUTAS HORTALIZAS 

% sobre % sobre % sobre % sobre % sobre % sobre 
mes mismo mes mismo mes mes mismo mes mismo mes 

lndice anterior año ante. año 1983 ¡ndice anterior año ante. año 1983 

8301 8709 O 128.0 
8302 92.3 5.0 133.7 4.5 
8303 101. 1 9.5 115.9 -13.3 
8304 124.3 23.0 125.6 8.3 
8305 141. ¡ 13.5 104.9 -16.4 
8306 134.7 -4.6 83.3 -20.6 
8307 104.5 -22.4 79.4 -4.7 
8308 88.0 -15.8 86.4 8.8 
8309 93.1 5.7 92.5 7.1 
8310 110.9 19.2 87. 7 -5.2 
8311 98.3 -11.4 93.3 ; 6.3 
8312 97.7 -0.7 115.8 24.1 

8401 92.0 -5.8 4.7 4.7 139.5 20.5 9.1 9.1 
8402 88.1 -4.2 -4.5 -4.5 132.1 -5.3 -1.2 -1.2 
8403 95.1 7.9 -5.9 -5.9 151.5 14.7 30.7 30.7 
8404 92.2 -3.1 -25.9 -25.9 144.3 -4.7 14.9 14.9 
8405 106.8 15.8 -24.4 -24.4 134.4 --6.9 28.0 28.0 
8406 106.3 -0.4 -21.0 -21.0 115.6 -14.0 38.7 38.7 
8407 129.1 21.4 23.4 23.4 115.7 0.1 45.7 45.7 
840B 100.4 -22.2 14.0 14.0 89.7 -22.5 3.8 3.B 
8409 91.4 -8.9 -1.8 -1.8 84.3 -6.0 -8.9 -8.9 
8410 110.3 20.7 -0.6 ,-0.6 9'1.1 8.1 3.9 3.9 
i34i1 100.1 -8. ) 204 2.4 84.7 -7.0 -9. '1 -9.1 
8412 97 .:l -3.4 -0.4 -0.4 99.7 17. 7 -13.9 -13.9 

8501 99.9 2.7 8.5 13.6 152.0 52.4 8.9 18.8 
8502 117. 7 17.9 33.5 27.6 162.1 6.7 22.7 21.3 
8503 144.1 22.4 51.5 42.6 171. 5 5.8 13.2 47.9 
8504 170.3 18.2 84.7 37.0 169.5 -1.2 17.5 35.0 
8505 182.9 7.4 71.3 29.6 133.0 -21.5 -1.0 26.7 
8506 158.0 -13.6 48.6 17.3 100.1 -24.8 -13.4 20.1 
8507 123.4 -21.9 -4.4 18.0 97.9 -2.2 -15.4 23.3 
8508 97.6 -20.9 -2.8 10.8 106.4 8.7 18.6 23.1 
8509 109.7 12.4 20.0 17.9 115.2 8.2 36.6 24.5 
8510 124.9 13.9 13.3 12.6 107.0 -7. 1 17.4 22.0 
8511 107.9 -13.7 7.1 9.7 114.3 6.8 34.9 22.5 
8512 109.9 1.9 13.0 12.5 162.8 42.5 63.3 40.6 

8601 106.8 -2.8 7.0 21.5 139.5 -14.3 -8.2 9.0 
8602 101.9 -4.6 -13.4 10.5 136.1 -2.4 -16.1 1.8 
8603 105.8 3.8 -26.6 4.7 139.7 2.7 -18.5 20.5 
8604 117.6 11.2 -31.0 -5.4 148.0 5.9 -12.7 17 .9 
8605 127.8 8.7 -30.2 -9.5 122.5 -17.3 -7.9 16.7 
8606 126.4 -1. 1 -20.0 --6.1 136.5 11.5 36.4 63.9 
8607 138.4 9.5 12.2 32.4 115.1 -15.7 11.5 44.9 
8608 123.3 -11.0 26.3 40.0 99.1 -13.9 -6.9 14.7 
8609 127.5 3.5 16.2 37.0 121.0 22.1 5.1 30.8 
8610 137.8 8.0 10.3 24.2 144.5 19.5 35.1 64.8 
8611 125.6 -8.9 16.4 27. 7 121. 7 -15.8 6.4 30.4 
8612 126.7 0.9 15.3 29.7 135.0 10.9 -17.1 16.6 

8701 120.0 -5.3 12.3 36.5 149.7 10.9 7.3 17 .0 
8702 120.8 0.7 18.5 30.9 160.3 7.1 17 .8 19.9 
8703 122.7 1.5 15.9 21.4 170.6 6.4 22.1 41.1 
8104 137.4 12.1 16.9 10.5 160.7 -5.8 8.6 28.0 
8705 149.5 8.8 17 .0 5.9 140.1 -12.9 14.4 33.5 
8706 146.1 -2.3 15.6 8.5 113.6 -18.9 -16.8 36.3 
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Cuadro 20 

"MERCASA-lPC" : ¡ndices mensuales de ~recios de los gruQo$ estacionales 

FROTIIS RORI II[!ZIIS 

% sobre % sobre % sobre % sobre % sobre % sobre 
mes mismo mes mismo mes mes mismo mes mismo mes 

¡ndice anterior año ante. año 1983 lndice anterior año ante. año 1983 

8301 100.0 100.0 
8302 100.0 100.0 
8303 100.0 100.0 
8304 100.0 100.0 
8305 100.0 100.0 
8306 100.0 100.0 
8307 100.0 100.0 
8308 100.0 100.0 
8309 100.0 100.0 
8310 100.0 100.0 
8311 100.0 100.0 
8312 100.0 100.0 

8401 106.7 6.7 6.7 6.7 112.4 12.4 12.4 12.4 
8402 98.2 -7.9 -1.8 -1.8 102.4 -8.9 2.4 2.4 
8403 98.3 0.1 -1.7 -1.7 134.1 31.0 34. 1 34.1 
8404 76.0 -22.7 -24.0 -24.0 116.8 -12.9 16.8 16.8 
8405 78.6 3.4 -21.4 -21.4 127.8 9.4 27.8 27 .8 
8406 82.4 4.8 -17 .6 -17 .6 138.1 8.1 38.1 38.1 
8407 128.5 56.0 28.5 28.5 152.8 10.6 52.8 52.8 
8408 124.9 -2.8 24.9 24.9 lOB.4 -29.0 8.4 8.4 
8409 103.9 -16.8 3.9 3.9 93.3 -13.9 -6.7 -6.7 
8410 101.4 -2.4 1.4 1.4 103.3 10.7 3.3 3.3 
8411 104.1 2.6 4.1 4.1 92.3 -10.1 -7.7 -7.7 
8412 100.9 -3.0 0.9 0.9 88.4 -4~2 -11.6 -11.6 

8501 115.7 14.7 8.5 15.7 122.0 3B.G S.5 22.0 
8502 134.1 15.9 36.5 34.1 124.2 1.8 21.3 24.2 
8503 159.4 18.9 62.2 59.4 161.6 30.1 20.5 61.6 
8504 138.8 -13.0 82.5 38.8 141.8 -12.3 21.3 41.8 
8505 131.0 -5.6 66.7 31.0 131.3 -7.3 2.8 31.3 
8506 118.9 -9.2 44.3 18.9 120.0 -8.6 -13, 1 20.0 
8507 118.1 -0.7 ·B.l 18.1 125.3 4 .. 4 -11.9 29.3 
8508 115.0 -2.6 -7.9 15.0 121.8 -2.9 12.3 21.8 
8509 120.0 4.3 15.4 20.0 126.1 3.6 35.1 26.1 
8510 113.0 -5.8 11.5 13.0 118.7 -5.9 14.9 18.7 
8511 109.7 -3.0 5.4 9.7 124.1 4.6 34.5 24.1 
8512 113.5 3.5 12.5 13.5 141. 7 14.2 50.3 41.7 

8601 125.6 10.6 8.5 25.6 112.3 -20.8 -8.0 12.3 
8602 114.1 -9.2 -14.9 14.1 105.0 -6.5 -15.5 5.0 
8603 112.9 -1.0 -29.2 12.9 126.3 20.3 -21.9 26.3 
8604 97. 1 -14.1 -30.0 -2.9 124.5 -1.4 -12.2 24.5 
8605 94.5 -2.6 -27.8 -5.5 119.3 -4.1 -9.1 19.3 
8606 98.5 4.2 -17.2 -1.5 162.6 36.2 35.4 62.6 
8607 139.4 41.5 18.1 39.4 146.3 -10.0 16.8 46.3 
8608 153.3 10.0 33.3 53.3 117.0 -20.1 -3.9 17 .0 
8609 149.5 -2.5 24.6 49.5 133.3 13.9 5.7 33.3 
8610 133.2 -10.9 17 .8 33.2 163.8 22.9 38.8 63.8 
8611 130.6 -2.0 19.1 30.6 131.2 -19.9 5.7 31.2 
8612 131.6 0.8 16.0 31.6 115.3 -12.1 -18.7 15.3 

8701 134.8 2.4 7.4 34.8 120.5 4.5 7.3 20.5 
8702 130.2 -3.5 14.1 30.2 120.9 0.4 15.2 20.9 
8703 126.9 -2.5 12.4 26.9 150.8 24.7 19.4 50.8 
8704 111. 1 -12.0 15.1 11.7 129.2 -14.3 3.8 29.2 
8705 106.5 -4.7 12.6 6.5 134.0 3.7 12.3 34.0 
8706 111. 1 4.4 12.S 11. i 137 .2 2.4 -15.6 37.2 
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Cuadro 21 

¡pe: ¡ndices mensuales de Qrecios de los gruQos estacionales 

FRUTAS HORTALIZAS 

% sobre % sobre % sobre % sobre % sobre % sobre 
mes mismo mes mismo mes mes mismo mes mismo mes 

¡ndi ce anterior año ante. año 1983 ¡ndice anterior año ante. año 1983 

8301 100 100 
8302 100 100 
8303 100 100 
8304 100 100 
8305 100 100 
8306 100 100 
8307 100 100 
8308 100 100 
8309 100 100 
8310 100 100 
8311 100 100 
8312 100 100 

8401 107.9 7.9 7.9 7.9 117.9 17 .9 11.9 17.9 
8402 102.3 -5.2 2.3 2.3 111. O -5.8 11.0 11.0 
8403 95.4 -6.7 -4.6 -4.6 129.2 16.4 29.2 29.2 
8404 81.9 -14.1 -18.0 -18.0 118.2 -8.5 1B.2 18.2 
8405 83.3 1.6 -16.7 -16.1 121.0 1.5 27 .0 27 .0 
8406 95.5 14.1 -4.5 -4.5 125.2 -1.4 25.2 25.2 
8407 125.9 31.8 25.9 25.9 140.6 12.3 40.6 40.6 
8408 123.6 -1.8 23.6 23.6 116.1 -11.4 16.2 16.2 
8409 110.5 -10.6 10.5 10.5 104.6 -10.0 4.6 4.6 
8410 102.9 -6.8 2.9 2.9 107.0 2.3 7.0 1.0 
B411 107.0 4,0 1.0 LO 98.0 -8.4 -2.0 -2.0 
8412 103.8 -3.0 3~8 3.8 98.0 0.0 -2.0 ·-2.0 

8501 119.0 14.6 10.2 19.0 125.2 27 .8 6.1 25.2 
8502 135.3 13.6 32.2 35.3 131.6 5.1 18.5 31.6 
8503 142.6 5.4 49.4 42.6 151.5 15.1 17.2 51.5 
8504 13B.l -3.1 68.5 38.1 142.3 -6.0 20.4 42.3 
8505 135.7 -1.1 62.9 35.7 131.3 -7.8 3.3 31.3 
8506 132.1 -2.6 38.3 32. 1 112.8 -14.0 -9.9 12.8 
8507 138.0 4.5 9.6 38.0 117 .4 4. 1 -16.5 17 .4 
850B 117.0 -15.2 -5.3 17 .0 110.7 -5.7 -4.1 10.7 
8509 118.9 1.6 7.6 18.9 126.3 14.1 20.1 26.3 
8510 111.2 -1.4 13~ B 17 .2 122.1 -3.3 14.1 22.1 
8511 117.6 0.3 9.8 17 .6 115.2 -5.6 17.6 15.2 
8512 114.5 -2.6 10.2 14.5 130.5 13.3 33.2 30.5 

8601 131.3 14.6 10.3 31.3 129.3 -0.9 3.3 29.3 
8602 128.8 -1.9 -4.B 2B.8 119.7 -7.4 -9.0 19.7 
8603 120.9 -6.1 -15.2 20.9 123.0 2.7 -IB.8 23.0 
8604 106.7 - j 1. 7 -22.1 6.7 124.1 0.9 -12.8 24.1 
B605 110.0 3.1 -18.9 10.0 133.0 7.1 1.3 33.0 
8606 124.9 13.5 -5.4 24.9 172.0 29.3 52.4 72.0 
8607 159.0 21.03 15.2 59.0 152.9 -11. 1 30.1 52.9 
8608 161.4 1.5 31.9 61.4 131. 1 -14.2 18.4 31.1 
8609 165.1 2.3 38.8 65.1 149.5 14.0 18.3 49.5 
8610 160.9 -2.5 37.2 60.9 163.3 9.2 33.7 63.3 
8611 149.4 -7. 1 27.0 49.4 138.4 -15.2 20.1 38.4 
8612 141.3 -5.4 23.4 41.3 129.5 -6.4 -0.7 29.5 

8101 154.4 9.2 11.5 54.4 142.0 9.6 9.8 42.0 
8702 151. 8 .. 1. 7 17 .8 51.8 142.7 0.5 19.2 42.7 
8103 147.6 -2.1 22.0 41.6 156.4 9.6 21.1 56.4 
8704 128.9 -12.6 20.8 28.9 158.1 1.1 27.4 58.1 
8705 133.2 3.3 21.1 33.2 151.3 -0.5 18.2 51.3 
8706 139.3 4.6 lL5 39.3 155.3 -1.2 -9.1 55.3 
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Cuadro A.l 

Relación entre l P Y l P 
Q P P Q 

1983 1984 1985 1986 1981 

Ft'utas 99.36 99.71 100 100.07 99.91 

Vel"duras 99.33 100.08 100 99.91 99.89 

!\ita t<il $ ¡fl\J.Z3 ;:}9,94 100 100.01 99.98 

Carne 100.09 100 100.25 100.32 

Pescados 115.81 100.57 100 100.23 100. 19 

Mar' i seo 132.37 95.03 100 100.11 100.36 

Congelados 95.26 100.21 100 100.01 100.21 

~_7_'_O __ '_, ___ 
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Cuadr'o A. 2 

Relación entr'e L P Y el cociente entr'e el valor Q p 
de 1 as ventas en e 1 año corr' i ente y en e 1 año base 

1983 1984 1985 1986 

Fr'utas 104.52 99.03 100 100. 19 

Ver'dur'as 108.88 99.83 100 100.16 

Patatas 99.61 100.05 100 100.24 

Came 100.84 100 99.10 

Pescado 110.25 99.58 100 100.64 

Mar'isco 140.55 101. 57 100 101.03 

Congelados 98.66 99.73 100 100.21 



Fr'utas 

Ver'dur'as 

Patatas 

Cal'ne 

Pescados 

Mar'isco 
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Relación entre los índices de precios 

de Laspeyres y de Paasche 

1983 1984 1985 

100.0 101.6 100 

101.2 100.4 100 

101. 1 100.5 100 

100.2 100 

98.9 100.7 100 

99.0 98.4 100 

Congelados 97.6 100.5 100 

Cuadr'o A.3 

1986 

101.8 

100.8 

100.1 

100.1 

100.3 

104.1 

99.9 
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Relación entre los índices de cantidades 

de Laspeyres y de Paasche 

1983 1984 1985 

Fr'utds 99.4 101.3 100 

Verdurds 100.6 100.5 100 

Patatas 101.3 100.4 100 

Car'ne 100 100 100 

Pescado 114.5 101.3 100 

M,u'isco 131.0 99.1 100 

Congelados 92.9 100.7 100 

Cuadr'O A.4 

1986 

101.8 

100.8 

100.2 

100 

c100.5 

104.8 

99.9 
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