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P O R 
F R A N C I S C O G A R C I A 

y confortes vezinos de 
Cafarrubios. 

C O N 

Maria Parejaviuua uc Oieg0 
García. 

S T E plcyto cñávifto en proui-
lio, fobre íi íc ha de repeler nue-
ftra petición de íüplicacion , y 
quando fe vio en la íala quedó 

^ aíTetadopor cldifcuríodcl pley 
t o , q u c n o nos obftauala excepción de cofa 
juzgada, que nos opone la parte de Maria Pa­
reja, la qual pidió eñe pleyto para informar, 
fiendo alsi, que no ha mcncltci: hias informa­
ción en derecho, que la relación puntual del 
cafo. 

A Para 



eftuuo calado con la dichaA4ariaPareja,y por 
vna clauíula de íü teftamento diípulo lo í i -
guicnte. 

¡ t en , mando a A í a r i a Pareja mi muger 
todos los bienes muebles quejo tengo dentro de 
mis cajas ¡en qualqmera manera que fe a n ¡y d i 
ñeros ¡y v ino , y t o dolo demás que humere-, en 
pojpfston^y prcfrtedad para pempre jamasen 
que per joña alguna le pueda pedir quenta>J¡no 
que los dichos bienes muebles Je an Jhyos, como 
t í i a dicho 5jy el dinero quejo dexare, j demás 
muebles. 

En el remanente de los demás bienes infl i-
tnvóe l dicho Diego García por ílis herederos 
a Franciíco Garcia, y coníortes que litigan. 

Y muerto ci dicho Diego Garciacon efte 
t c í l a m c n t o , íe hizo partición entre la dicha 
Maria Pareja, y Franciíco Garcia que litigan, 
y en cfb partkion \c\ cuerpo de bienes íe fa-
có5y pagó el legado a la dicha Maria Pareja. 

Dcíta partición feagrauió la dicha María 
Pareja ante la juílicia de la villa de Cafaru-
bios5dizicdo que el legado de los bienes mue­
bles, que fu marido le hizo, no fe auia de facar 
de los bienes comunes, fino de folo los perte­
necientes al dicho íu marido, 

Franciíco Garcia,y confortes alegaron, 
que fe auia de confirmar la dicha partición, y 
denegarfe ala dicha Maria Pareja lo que pi-
día. 

La jufiieia déla dicha villa dio fentencia , 
abfoluicndo a Franciíco Garda, y confortes 
de lo pedido por la dicha Maria Pareja.la qual 

appcló 
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agrauios3haziendo inílancia en que el legado 
de los bienes muebles no fe pudo íacar del 
cuerpo de los bienes 5 en que ella tenia la mi -
tad de ganancias, y que íe aúia de facar del ca^ 
pital,y ganancias del ceílador. 

En efta Audicnciafed¡óíentcncia3rcuocan-
doladcla jufticia ordinaria, y en la decifion 
dize,ibi. e habiendo jufiic ta mandamos yque la 
manda de los bienes muebles, ojue Diego Car* 
cia dtjunto hit^o a A l a r i a Pareja f u mu~ 
ger, no fe faque del cuerpo de bienes^ fino d é l a 
parte que tocare a l dicho Dtego Garda de 
capital,y bienes gananciales. 

Dcfta íentencia no fe fuplicó, y fe defpachó 
carta executoria, con que fue requerida la ju ­
fticia de la dicha villa deCafarrubios por parte 
dcladicha Maria Pareja, para que en cum­
plimiento dcllale hizieífe pago del dicho le­
gado de bienes muebles. \ 

Francifco Garcia, y confortes reípondíc-
ron, que para hazerfe el dicho pago5(c auia de 
hazerde nueuo la partición de los bienes del 
dicho Diego Garcia. 

Sobre eftc articulo fe dio auto por la dicha 
jufticia, en que fe mandó hazer la dicha parti­
c i ó n ^ que hecha fele traxeífe para proueer j u 
fticia, 

Defte auto fe appeló porla dicha Maria Pa 
reja para efta Audiencia, y alegó agrauios, d i -
ziendo^que la partición eftaua hecha legiti-
mámente,) ' que no té auia de hazer de nucuo, 
porque la carta executoriafolodifponia, que 
fe le hizicíTe pago del legado en los bienes ca­

pitán 
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Franciíco Garcia, y confortes alegaron de 
bien juzgado, haziendo inftancia en que fe a-
uiade mandar bazerla dieba par t ic ión. . 

En cfta Audiencia fe dio ícntencia,rcuocan 
do el auto del inferior, y mandando que la ju -
ílicia de la dieba villa haga jufticia a las partes^ 
conforme a la carta executoria. 

Dcña ícnteticia fe fupiicó por el dicboFran 
cifeo Garcia,y confortes, haziendoinflancia 
en que fe auia de confirmar el auto dclinfe-
rior,y pidieron que íe dcclarafle cumplir con 
lo diípueño en la carta executoria,con entre^ 
gara la dicha María Pareja los bienes mue­
bles , que pertenecieron al dicho Diego Gar­
cía fu marido. 

.Sin embargo defta fuplicacion, y declara­
ción pedida fe dio fentencia de rcuiña,confir-
mando a la letra la de viña. 

Los dichos Franciíco García, y confortes 
fuplicaron de no auerfe declarado cüplir con 
dar, y entregar a la dicha Alaría Pareja to­
dos los bienes muebles pertenecientes al di­
cho Diego García, fegun queeftaua pedido. 

La dicha María Pareja pretende, que 
cíla petición de fuplicacion ícha de repeler, 
porque a ella no íolo íe le han de en tragar los 
bienes muebles pertenecientes al dicho íu ma 
r í d o , fino también la eí l imacion, y valor de 
los que a ella le le aplicaron por gananciales, 
y que en eíle punto obña excepción de cofa 
juzgada a los crchos Francifco Garcia,y con 
fortes. 

Quibus fie príemifsis, el dicho Francifco 
García, 



3 
Garcia,y cofortes, que pretenden fe declare cum 
plir con entregar todoslos bienes muebles que 
dexój y pertenecen al dicho Diego Garcia, no 
lesobfta excepción de cofa juzgada. 

L o primero 5porque para que obfte excepcio 
deeoía juzgada han de concurrir las tres iden-
tidades,que pufo la lej jcum qua:ícíur5cum dúo-
bus feqq. de cxccptionc rci indicara^ qm niftem 
nia concurrant^aUa reseña vt dicir textusin 1. an 
cadem ,íf.eodem 9& probant Beralus decií.93.3 .p. 
Magonius dccif.34. Ariíminius Teopatustitulo 
de re iudicata5cap.i4.in principio. 

De las tres ideditades falta la vna,que esla mas 
fubflancia^fcilicct, lerelmirmo derecho , porq 
íbbrc la declaración pedidapor Francifco Gar^ 
cia5y coníbrtes^ni nunca huuo pedimiento délas 
partes3ni ícntencia,vt diecbat textus in 1. íi ex tes­
tamento íf.de exceptionerci w^^xt^xhv.Neqm 
obfiaturam ei exceptíonem, qu^* ré*mfi& fetítum, 
quod ñeque afior pe tere futajjet^nec itidex tn indi 
aofenjijjet* 

En la primera carta executoria de lo que fe tra 
tó ,y diíputó, fue fi el legado délos bienes mue­
bles íeauia podido facar del cuerpo de la hazicn-
da ; y dezia la dicha Maria Pareja, que el dicho 
legado íele auia de pagar 5 no del dicho cuerpo 
de hazienda5íino délos bienes pertenecientes a fu 
marido,)'efto fue lo que determinó la fentencia 
de YÍfia,quc pafsó en cofa j u z g a d a j b i : ^ ^ la ma 
da de bienes muebles,q Dieto Garda difunto hi» 
ZjO a Alar ia Pareja fu muger, no fe fkque del 
cuerpo de bienes fino de la parte que tocare aldi{ 
cho Diego García de fu cafítaUy ganancias. 

De manera,que lo que diíponc la fentcncia,esf 
B que 



que el legado ib pague de los bienes capitales, y 
gananciales tocames á Diego Garciapero no d i f 
pone nada e n q u a n t o á í i í c h a n d e d a r á la dicha 
MariaPareja en fuerza del legado^ nofolo los 
bienes muebles pcrtenecicncesá fu marido de íu 
capitahy ganancias/uio también la eílimacion 
de los que á ella 1c pertcnccian^quc es el punto (o 
breque oy fe pide la declaración. 

Y comoescicrto.que en la dicha fentencia, 
y execuroria no quedó determinado efle punto: 
también lo es5queén las íentencias , queaora fe 
han dado^apoco fe determina i las quales, como 
fe ha rcferidojfolo rcuocan el auto del inferior, y 
le remiten la caufa para que hagajufticia. 

Y junto con no citar determinado el punto, 
fe facilita nucílrapreteníion,aduirtiendo la juílifi 
cacion della,porqucDiegoCarcia lo que man­
d ó á fu muger fueron los bienes mueblcs^que el 
tenia detro de fu caía5ibi:L<3í bienes muebles que 
yo tengo ¡y eño tiene relación á los bien es propios 
del dicho Diego García, Lid a p u d í e i 4 3 . 1 . habe-
re5i88.flr.de verborum fignificatione. 1. Quin-
tus ,$ .argcnto , í í . de áureo , & argento legato If 
Sciíe,^. liberto fuo,fF.eodem. 

Et interminis,quequando el teftador poíTec 
vnos bienes en comunidad, y compañia de otro, 
aunque vniueríalmentcdiíjpongadclloscn teíla-
mento^por titulo de legado, quód tantum com­
pre! endatur in legato portio pertinens ad teÜa-
torcm5deciditte>íusinl. fcruicleclionc,^. cu 
fundus.ff.delegatis.i . ibi , cum fandus communis 
legatusfitnon adtetta fortione , ftdmeum no 
nnnauent 5 portwnem deberi confiót, & c . Que 
es dicifion puntual deíle cafo:porquc Diego Gar 
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cia mando á fu mugcr los bienes mueblcs.que te­
nia, y entre ellos auiabienes pertenecientes á la 
dicha fu muger por gananciales; la qual preten­
d e r e fe le han depagar no folo los propios del 
tcftadorXino también la cftimacion de los queá 
d í a le pertenecian9quod iuris confultus negat.& 
tantumpartcm ad teftatorc pcitinentcm debe-
riaffirmat, a tquéi tá Bartulus fummariam cli-
cit concluíionem,¡n dubiojegando rcm,videtur 
quislegare p a r t e m , q u a m h a b e t m r e í & ibi glof. 
vcrbo^conftatjConcordantes adducit,& poft Bal 
dum,Corncum,&alIiosprobat Manticadccon 
icíturis lib.p.titul.i .nam. iz . ibi ,quarto deduci-
tur^quodíiquis habet rem communcm cu alio, 
& eam fimpliceter legabcrit,partcm fuam legare 
intclligitur. Y afsi cüpliran los herederos de Die­
go García co entregar afu mugcr los bienes m u é 
bles pcrtcnccictcs al dicho Die^ barcia. Q u p d 
fie pronunciadum cflTe cenfumv^. Salua,&c. 

/ a . c e * ' wy******™-. 





Y cfta rcfpucfta primera que es clara, y cuídente, quando no lo fuera tanro/c 
ha de admitir prccifamcutc en cPcc plcyto, porque con ella fe cuica la contraríe 
dad de las prouan^as de vna.y otra partCjCntendiendo la de los Adores en la ve 
ta, viña y heredades que pcíTcia Hernando del Pino, y la del Comiento,cn el he 
redamicnto del Corral de las Monjas -que era el que cftaua contiguo a el, y que 
antiguamente tuuo elConuento^un^íit certum in iurenoftro,que fe hade pro­
curar por todos los caminos pofsiblei concordar las prouan9as,aüque fea diuer 
íieando los t¡cmpos,lugare$y circunftr\ncias,tf4/?.C«w/«,^ teftibus^vbiglof %Abb, 
num.i.é^ Dofiores pluribus relatif Fárimc de tefib.quaft , 6 ^ n u . ^ j Y para eft e efeto 
de concordarlos fe ha de induzir pluralidad,¿/<?.m taf l n mjira,d< tefiib.cun'Bali 
*Abh<tt.tAnt.tAng.Rui.Ó*alijs obferuét CMajeard^oneluf, i iy+.nu.j) . l ib.$.¿Mtmcb 
d.prafumpt, 15.««. 1 

Y no obfta a efto lo que por la otra parte fe ha pretendido ptouar en cfta inftl 
cia,videl¡cct,que debaxode la denominación del Corral de las monjas eftáco 
prehendida la vcnta,viña,y derras heredad que fe pidc.Lo •no,porquc por pat­
ee de los Adores eftá prouado lo corrano con tanto numero de teíHgos, cerno 
quedan citados en los prefupueftos del hecho, que Con diezdos quales por fer 
masen numero, porque los de la parte contraria no fon mas de cinco/e han de 
preferir,/. 5 ,§.1 ff.de teJiíb.argum.l.Msiorem.ffde patiiSiCUmJimilibtís. Y quando ne* 
gado cafo fueran menores ca numcro,y por deponer de afirmatiua,y los contra 
rios de negatruatambien^/.m l.Ditmproferre. %.fiplures.ff.de arbitr. &pojiplurtt 
tejiantes de communi Anton^Gabritl Uh. 1 .commzm.opinion.tit'de ttft 'íbus^oncluf 4.*?A-
rin.de tejiib.quajl.6s * num.iOQ.&ziúc.vbi boipreceder*inquit etiamjt affirmatimdt» 
fonentes depomnt pro lABore. 

Rurfus, porque deponen mas in fpecic fobce los bienes de que fe trata, fin 
que fe verifique cofa en contrarío que lo iropida,i»mw»;,fw cáp.Audit$í}nu,4. dt 
fraferip.Ó'pofi altos %5MAfear.comluf.119$.nu.%. 

Prxterca,porque dan mejores razones de fus dichos,díftinguicnclolo por fui 
nombres y linderos, y que aunque laque dizen heredad de las monjas confina 
conlaviña, venta y demás heredad que fe pretende, pero laque hapoíTcydo 
el Conucnto es muy diftinta de la que tuuo y fue de Hernando del Pino. Corfet* 

fingul.+.verf.teJtií.Felin.in cap,(Jum caufém>numt,éf.detefitb.Botr,dieif.jiz.nume-15, 
'Parif.eonf.ioy.mm.ys.vol.ié 

DeniquCj.porquc los teftígos de los Adores fon de mas ffe, y crédito, por fet 
perfonas mas dignas y defintercíradas,y los de la parte contraria notoriament* . 
apafsionados, pues en fus mcfmos dichos fe citan por arrendadorcs)rcniero$> 
y trabajadores del Conucnto,capJn mftra^de iefi.l%Ob sármen.%finff,áe tejí.Gozad* 
eon/.l$,nu.i.7'iraq.dtrT^obíl.cap.io.nu.¿'/. 

Secundó.Porque la inmemorial no eftá articulada,ní prouada en razón de ÍOÍ 
bienes de que fe trata,pucs era neceflario para que concluyera el arriculo en c-
11a que dixera,y los teftigos depufieran^que el oliuar,vma y venta, fegun que al 
preíente efta,es lo mifmo q lo q llama clCorral délas monjas,no diferente her« 
dad la vna de la otra,y que anille ha tenido y poíTeydojarrendado y desfrutado 
el concede como fuya propria de tiempo inmemorial a eíía partecon las calida­
des de primeras y fegundasoydasde la J.+i.Taur^qatejH.j.tit.jJib.t.l^ecopila, 
qu* quamuii in primógenas loquatur in ommbus alys ne¿otys obferuari debent,vt refol~ 
mtLudouic.slMolinade Primog.lib.t f^.ié.www. 5 i . t^a .Y también auían de depo 
ncr , y fe deuio ar Acular la publica voz y fama,e interuenir los demás requifitoi 
áehfl.ittelcapti.depr<efcrip.S(r*phJ<tif4yQM.i,& % & i^o .nu 1. 

B Tertio 



Tcrtió.Conltando por tanto numero uc ve 
Hernando del Pino poíl'cyo la venta^iñajy mas heredades como íuyo,y que lo 
dexó entre fus bicnesde íefenta años a ella jpartCjclaio eftá que íe deshazc qual 
quiera prouan^a de inmemorial por los aüos y polTefsion contraria,/.i.jf idtmL* 
beoffde aquapluaia arcendaiibiiAut cuiux mérMoria non extAt.l,hoc.iure.tj.duSius aqtaefl 
de aquá quot.&d^iua^h'v.Cuius origo mgmor^m excefút ^Molinadeprimog.lib.x^cnp, 
é.num.6 í .JMteres^.p ar.qutJi.io%num.^\ in mtiqua imprefsione,\oan.Garcia de nobiL 
gl.12 m.óy .Y mas deponiendo de ados contrarios a la inmemorial de menos á t 
cien años^ aun de fefenta a cfta partesqac vieron poífeer y tener lo que fe pide 
aHetnando del Pino, quocafu inconcuílum eft,cftarclid¡dala inmemorial^/il. 
/ z.ijAdemLabeojhv.StdfuffíceretJiquisfciataBumfuiJft&opúmedixitlnnoeen.incap, 
VenienSiftum.i deverborumjignificat.in 6.quem referí &feqmturSpeculat.titu.deTtro» 
hat*§.\.num.i%.Anton.deButrio itt cap.Quidperfofiale^ie verhorumJigmficat,&ih't D * 
minic.&TbilippusFrancusy&poJiCüuarrJateprobatúMolJib.i dípr 'tmog.c.ó.d » 61. 
\oan. arc.del^obiLgloJ.\ z.nu.68. 

Deniquc porque el Conuento ha tenido con mala fe eños bienes, qua itnpe* 
dit omnem pr&fcriptionem^eapfPofiejfor.fa regiiur.l ib.6.cap.Vígílaníiicapfín.dc prafer* 
aunque fea de treinta años.Menocb.lib.j.prdfuwpt. 13o.w».^9.no obftante l a / . i i . 
1ít.29.par.$.C[\ic eftá corregida/A; j . t is . i j . i ib ^.T^ecopilat. notat lAẐ eued* in 
¡.¿t.nu.t^&índ.l.').nu.6.y la inmcmorial^/o/!/» cap í . vbiFrancus col fino, de pra~ 
fcript,iéb.6.multis relatis Surd conf,l.%.n.69*Seraph.decif.joj.n.6.Grat,dífcept.t. 
^40 3. «««7.14. 

A efto fe puede replicar por el Couenro, que para excluirla petición de herc-
Ciaquc fc haintentado,quádo no eftuuiera prouadapor fu pártela inmemorial, 
baftaua preferipcion de rrcinta años,w l.Hareditatis.C.depetit.bareditJ.Haredit» 
tem.C.in quib.cauf ceJfatdong4emp.prafc.fed multipliciter refpondetur. 

Primó.Que efta preferipcion de treinta años,no eftá alegada,m articulada fi­
no fola la inmemorial: y aisi fiendo de diferente calidad, no fe comprehende en 
ella,ni la puede fuplir el juez, cum huiufmodi excepdo prseferíptionís non tollac 
a¿tionem ipfo iure,ideoque práecifé debet á parte o^onl.tAbb .&Feli.incap.tAa 
ditisyde prafcript.Guid. Pap.decif.zn .vbi tAdditio Kanquini Boer.late decifo^A. 

Secundó Porque faltándolos rcquifitos para efta preferipcion,que fon el tim 
lo y buena fe,y eltitulo jamas fchamoftrado,nialegado:y nofcprefume:Q»/íi£/? 
prdfumptio iuris quod nonprafumuntur qualitates neceJ/aritiVideltcet titulus&bcnafi 
des ad inducendam pr<efcriptiúnem,Farinae.decif.Rot.6io,nu.% par. i .p.i . 

Et tantum abeft:,qüe efté alegadojque imó potius conftat contrarium. porque 
pretendiendo el Gonuencola excluíion de los Actores por la inmemorial preci-
famente reconoce el no tener tirulopor repugnarlcvt fupra probauimus ex ln-
mcent/Bitir.Molirtai&al^SiZC per confequens,faltando eftc requifito cefla la pre 
fcripcion,/.N»//o./.Di»í/w4. C.deprtfcript.trighta.vel quadragintaannorumJ.Cel 

fustvbiDD.C.de vfucap. 
Y es precifo aya de fer compelida la parte del Conucto, a que exhiba el titulo 

que tiene,pues el de la preferipcion fola no le bafta,obftandole tatos defetos co­
mo quedan dichos, con que no pudo caufarfe, máxime que fea infiftido en ella 
y efta. pedido muy en particular por parte de los adores, lo qual no fe excufa en 
nueftro cafo. 

Lo vno,por tratarfe de petición de herencia > que es la limitación que pufo la 
ley cogi.C.depetit.baredit.&\2 reglajquódnullus debet cogi oftendere títulum fux 
poíTefsionisrquam etiam íei\mt\irSocin.reg.jiiMrnitat.i.&poJl altos Card^ufcus 
praB.cQmlufetitlu.^.num.^. Et hoc fortiüs procedit militando la prueua que de 
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do del Píno,y auerlos poíl'cido, con muchas mas ventajas de numero de v dta, y 
de tiempo antcríor,y mas antiguo al que deponen de viíla los teftigos del Con-
ucnto,de modo que para lo que fe prerende efto folo baftaua,por auerfe de cftar 
a la poíTefsion 3nterior,y prefuTiírie i V clandeftina la pofteríor, cap. licet cáufam 
ée prob.Tlot.in l fi quAndo^n.^.Cvnie vi. %j[)land,conf.̂ 6.n,̂  i ,lib. i .Troper.'Pafet. 
lonfiL 15 .«.7.^ 8.^0^ decif,ij,n, 1 ̂ pari v Jiutrforum& bis non rtlatis SerapbMcif. 
^0^1058 . 

Lo otro,porque licet alias rcgulariter quis non tencaturoftendere titulum fu^ 
poflcfsionisjhoc fallitetiamquandoaftor habet fundatam fuam intentioncm. 
Hald.m l.%,num.%Xl.qui admitti, alias quomod,& quandAndex^PaUX^Rub.in cap.per 
veJ}r.§4Í.num,ó(6.Ó' Á.y.Cardin.Tufcus pra¿i.concluf.concl.^9.nu.yAluér, Valafe.de 
iure empbit.quíejl %.n.6.Farinac.decif.eI{j)t<e ^opM.̂ .tom.i.partis i.y noobftara,aü-
quefeconfelTara que la poíTefsion del C6uencocraantíqu¡fsima,c[uiaquando 
ín aliquocafu titulus efl: necefl'ariuSjpoíTcrsio etiamlongirsimi temporis iusnon 
cribuit. MenoebJib.6prafe4mpt 76.n.6.Ncc([izipo(,[c(sio transferre poteratonus 
probandi a los adores, eap.addecimasydtirefiit,fpoliat.lib.6.Menoch.fup.num.6. 

Tcrtió fe refponde, que quando el Conuento tuuiera titulo, que no tiede, no 
fiendo patticular,auia lugar el intcntarfe la petición de herencia contra el, y no 
fuerade momento el auer poíTeydo pro poíreíTorc, fine aliquo titulo, velcaufa, 
vel pro h^rede,o tener otro titulo go.nQtúJ.regulariterffdepetit.baredit. l.baredif, 
C.eodem tit.l.pro harefó^fin. cum duahus legib./tquent.jf.depitit.baredit.Anto. QomeX̂  
indJ./¡ij.Taurinum.\6X.&J)oft.Couar.íncap 1 t.pratf.nu.z. lateprobatParlad, ¡ib. 1. 
quotidianarum^cap.5,&iASkf olma Cauallos 3 qu.%20.nu. 16.HiñeelegantercRj)-
ta per Serapb decif.i zSz.nu 6 dieityqudd qui exeipit fe alio titulô quam btreditario pof-
fidere debet docere cdncludenter̂  cum reus infuá exceptione vti acior reputetur 

Ynoauicndotitulo, porlo meno$/crá neceíTario el que cftuuicflc probada 
feicncia y paciencia en los adores, y fus anteccíToresJo qual no ayjy mas auicn-
do eftado todos wikntzsji.eumfimilibus&ibi DD.Cdeferuit. 

Vndc faltando todos eftos requifitos cíTet abfurdum diccrc,que el Conuento 
aya adquirido derecho en los bienes que dexó Hernado del Pino,por folo el tral* 
curfo de tiempo contra vcgalzm.l.obligationumfere.fy.plaeet.jf.de attio. & oblig.& 
in imthemoriali praferiptione obferuat loann.Gartia de nobilit.glojf.iz.num.%0, 

T^efpueBa a los arrendamientos. 

Orno fe ha aduertído en efta información los atrendamicntos que fe han pre 
^-'fentado por parte del Cóuento fon de diucrfascofas,y nodelhcrcdamicto, 
viña, venta y arboles que poíley ó Hernando del Pino el vicjo,lo fobre que fe li­
tiga, y afsi no pueden traerfe a cfte pleyto, cum ex diuerfis non fiat illatio,/. T a -
pinianus exuliff.de minortbus, 

Practerca, quando eftuuiera inclufo en ellos (quod negamus) no probarían el 
dominio del Conuento, l.adprobationem2.$.vbi<Bal.n.S.CJoeati,DD.in lJialiquam 
remffide acquir.poffiff.&in eap.inter dileSios defid< inftrum.̂ Mafeard.deprobat.ionel, 
¿^i.BarbofinLfialienam num 78.80»^ 1 to.jf.folut.matrim.Cartar.deeif.%y.*num, 
19.SCininftrumento antiquo cmphiteufis vc\\ocAÚon\sprobatValafe*dtiureem' 
pbit,quaft.9.num.^.Barbof fupr, num.j%.infine. Y mas no íiendo entre las mifmas 
perfonas quelícigan,fino con ccrceros,quocafa indubitanter non probant. Bald* 

inlek t 



Tercer punto. 

DE lo que cftá dicho en el primero y fegindo punto romance probatum auer 
fe de mandar refticuy ra Mauricio Aeráronte y confortes las tierras, viña, 

arboles y venta,como herencia de Hernádo del Pino el viejo, en conformidad 
de las declaraciones de los teftigos que fe ha referido,con los frutos que han ren 
t3i¿oexl.i.CJ<!petit.b*red.cumibinotAti¿. o por la eftimacion de diezyfeis mil 
ducados, como lo declaran Pedro Fernandez fol. 371. y Alonfo Riberiego fol. 
374.dize que valia 18.mil. y Francifco del Valle fol. 3 69. y María González fol, 
3 So.aunque no refieren la eftimacion,dizen que las dichas heredades eran muy 
buenas,y todos concuerdan en que era vna grade heredad de viñasjtierras y ar­
boles^ vna venta,y quando no fe tuuicra por probá9a baftanre para liquidación 
de la eftimacion y frutos,fe auia de referuar para la cxccucion,condenando en la 
reílitucion,como efta dicho.Yen cafo q para la determinación de lo principal en 
fauor de los adores fuera neccífario (que 110 lo es) el que el Conucnto exhibie­
ra el titulo de fu poíTcfsion fe auia de mandar precifamente,y compelerle a ello 
€xfupradi£lis,y aníi fe efpcra.Salua, Scc. 

E l Licenciado % 
'Barahona, 


